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Cuand e campo arde... el Gobierno acude

con un cubito de hielo

Hay quien dice que enel campo canario tenemos mala suerte. Pero
después de ver cd&mo se cuelan plagas por nuestras fronteras como
quien entra al bar atomarse un barraquito -a Ultima: la filoxera, esa
vieja conocida que crefamos nunca nos llegarfa- uno ya no sabe si lo
nuestro es mala suerte o simple dejadez.

Y, mientras seguimos vigilando que la gripe aviar no nos llegue disi-
mulada en el equipaje de mano de alglin ave migratoria despistada,
el Gobierno de Canarias nos presenta, con sonrisa institucional, unos
presupuestos para el sector primario que no aguantan ni el primer
repaso de un técnico agricola. Otra vez. Ya van tres afios consecutivos.

{Coémo se puede afrontar un escenario de plagas emergentes, en-
fermedades reemergentes,emergencia hidrica y presion climatica cre-
ciente. ..si los presupuestos para defender el campo siguen por debajo
de los de 2023, aquellos del llamado Gobierno del Pacto de las Flores?

Es decir,en un momento de crisis, inflacién desbocada, sequia es-
tructural,amenazas fitosanitarias y zoosanitarias (ihola, filoxeral, ihola,
gripe aviarl), el Gobierno de Canarias nos dice, con una mano en el
corazdny otra en el bolsillo, que el sector primario es prioritario, pero
conmenor valor que hace tres afos. Es la versién canaria del "hace-
mos lo que podemos", pero con la particularidad de ser este estribillo
mucho menor de lo que anteriormente se hacfa.

Lomas llamativo de este momento histérico es la capacidad del Go-
bierno de Canarias para mantener dos discursos paralelos sin despei-
narse, y aqui viene la ironfa que nos revuelve el estbmago. Mientras el
consejero Narvay Quintero nos vende "consolidar un sector primario
competitivo, moderno y sostenible" con presupuestos de saldo, su pre-
sidente, Fernando Clavijo, se planta en Bruselas para alertar; con razén
y vehemencia, que el nuevo Marco Financiero Plurianual propuesto
porla Comision Europea “expulsaria de facto a las RUP de la UE".

Hasta ahi, nada por objetar. Tiene razén: el nuevo modelo recentrali-
zado, basadoenindicadores que solo favorecena quien puede competir
en la “excelencia’, penaliza a las regiones alejadas, fragmentadas y con
sobrecostes estructurales como la nuestra, las RUR

Peroaqui viene el giroirénico de la historia: mientras en Europa de-
nunciamos el recorte, en casa aplicamos otro, mas silencioso, pero
igual de dafino. Porque la Consejerfa de Agricultura dispondra en
2026 menos recursos propios que en 2023 -otra vez- y apenas suma
una subida simbdlica que noalcanza para recuperar la cifra perdida.
Es decir: Bruselas nos recorta, Madrid no aparece y Canarias remata.

Senor Clavijo,{de verdad cree que Europa nos va a "entender mejor
que nuestros propios Estados?, si es su Gobierno el primero en dar la
espalda al campo. {Cémo se defiende la necesidad de compensar los
"sobrecostes estructurales" de la ultraperiferia, si ustedes demuestran
con sus presupuestos que el sector primario es un gasto secundario?

La preocupacion del presidente por la pérdida de "capacidad de
accion"y el "debilitamiento del principio de asociacion" con las auto-
ridades regionales ultraperiféricas en Bruselas es legftima.

Pero laverdadera expulsion, la que duele y descapitaliza, esla aprobada
en el Parlamento de Canarias cada afio con unos presupuestos que son
uninsultoa lainteligencia y al esfuerzo de miles de familias. El campo
canario no necesita lagrimas de cocodrilo en Bruselas, precisa dinero
en el Boletin Oficial de Canarias. Requiere que la preocupacion por la
filoxeray la gripe aviar se traduzca en mas inspectores, mas investiga-
cidn y mas ayudas directas, no en recortes encubiertos.

¢{En qué estado nos pilla este adelgazamiento presupuestario?

* Con la Filoxera introducida en la viticultura insular.

* Gripe aviaren puertasy granjas reforzando medidas de seguridad.

* Plagas que no entienden de estaciones por el calentamiento global.

* Ganaderos pagando mas poragua yenergia que lo ingresado por
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el litro o kilo de producto vendido.

* Agricultores que siembran desconociendosi la ayuda llegard a tiem-

pO... Osilahabra.

* Solo nosfalta que nosllegue la peste porcina africana.

Pero la ironfa mayores que el Ejecutivo regional insiste en “consolidar
un sector competitivo, moderno y sostenible”. {Con qué recursos!,
quizas porque ahora la competitividad se cultiva con aire.

Ante plagas nuevas, fondos europeos inciertos y un futuro compli-
cado, el campo canario necesita menos discursos y mds presupuesto;
menos fotos en Bruselas y mds medidas en las islas.

La defensa del sector primariono puede limitarse a decir que nos
recortan fuera, si seguimos aplicando la tijera dentro. La agricultura, la
ganaderfay la pesca no se sostienen con titulares; se mantienen con
recursos, planificacién y coherencia. Mientras no tengamos esto, las
plagas seguiran entrando. .. y el dinero continuard saliendo.

Y para rematar este afio de despropdsitos con presupuestos men-
guantes y plagas que entran como turistas con pulsera de “todo incluido”,
octubre nos dejé un episodio digno de enmarcar. En el 70 aniversario
de lafusién de los dos Realejos (Tenerife) -uno de los municipios mas
vinicolas de Canarias-, en lugar de brindar con unvino de la D.O. Valle
de La Orotava, con un listan blanco de cercania o con el de alguno de
las |7 bodegas que llevan décadas dejandose la piel. . . se descorcha un
Ribera del Duero llamado, atencién, “Canta Mananas”. Pocas veces
un nombre definié tan bien una decisién institucional.

Porque eso eslo que parece muchas veces la politica agraria en Ca-
narias: un ‘“canta mananas” constante.Mucho decir y poco hacer. Mu-
cho discursoy cero presupuesto. Muchadefensa del producto local.. ..
cuando se acuerdan. Y cuando no, pues nada: vino peninsular traido
de 2.500 kilémetros, servido como si fuera lo mas normal del mundo.

Lo curioso es que mientras los agricuttores tinerfefios miran las vifias
de reojo por culpade la filoxera introducida, entre tanto las bodegas
ajustan produccion y los viticultores rezan para que no entren mas pla-
gas, alll estaban: el Presidente del Gobierno de Canarias, el Vicepre-
sidente y todo el séquito, brindando con el “Canta Mananas”. Pocas
metéforas tan perfectas: un vino de fuera, con un nombre que resume
el compromiso institucional con el sector primario.

Porque, seamos dlaros: écémo va a tomarse en serio el Ayuntamiento
el apoyo al producto local si en su propio acto mds simbdlico se olvida
hasta del vino propio?yécémo va a tomarse en serio el Gobierno de
Canarias las quejas en Bruselas por los recortes a las RUP si aqui dentro
se recorta en agricultura, se ningunea al sector y se brinda con lo ajeno?

Dicenque fue un despiste, unaomision, un ‘no se fijaron en el catering”.
Pues claro, qué casualidad: nunca se cuela por error un vino canario
en los actos de la Peninsula, pero aqui sf se infiltra uno de fueraen el
corazdn mismo de un municipio con denominacion de origen. La de-

jadez también tiene denominacion, pero esa no presume de calidad.

El problema no es el Ribera, ni el “Canta Mananas’, ni que el catering
“se confundiera”. El problema es laimagen: un municipio vinicola cele-
brando su historia con unvino que no erade aqui,en una etapa critica,
con lafiloxerarondando'y con el sector pidiendo apoyo. Y mientras
tanto, nuestros representantes politicos cantando mananas y bebien-
do de lejos.

Y asi no se levanta un sector primario. Ni hoy, ni mafiana. . .ni aunque
lo digan cantando.

El sector primario de Canarias no es un capricho, es la tinica ga-
rantia de soberania alimentaria y de paisaje que nos queda. Y si no
lo entienden, quizds la proxima plaga en azotarnos no sea bioldgica,
sino la de la inanicién politica. Y esa, sefores, serd culpa por vuestra.
PALCA, la voz que no se confina.
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Dotes de grandeza v caos

e ucho metemoque el presidente de Aspro-
% &\ M can, el jefe tedrico de todos los plataneros
4 canarios, por lo visto, mds de unos que de
otros (es muy de Europldtano y sus adldteres),y de
nombre José Carlos Rendén, lee poco o casi nada.
Basta con escucharlo en sus intervenciones puiblicas,
muy locasy atrevidas, por lo general, 0 quizd eso solo
se debaa quea mi me lo parecen, yamenudo brillan
los aplausos sobre la misma insensatez transmitida
en ciertos foros con atraque de ese invitado.

Con la escucha atenta de sus alocuciones (y alusiones),una vez tras
otra, creo haber podido confirmar que la lectura pausada o estudiosa no
es,y repito solo me lo parece, una de sus dotes cotidianas. A los hechos
me remito, y ya son varias las convocatorias que me terminan dando la
razon, por no hablar del suplicio de tener que atender a tan libre albedrio
lleno de imperfecciones y alongado al desconocimiento abundante sobre
lo mads basico y necesario (iuy, si los de la Unién Europea lo oyeran en
esos directos! Las risas. . .) para atender el objetivo principal del cargo
o de surepresentacion:la defensa presente y futura, se entiende, de
los intereses generales (i, los generales, también los de los chicos) de
los cosecheros canarios de platano. Otra figura més elegida por los ki-
los comercializados y algunas grandes familias influyentes del negocio
platanero (hay que ver silos seguidores de la formula 600 millones de
kilos al afio),no por las manos labradoras o los titulares de las fincas, que
esto serfala democracia.

Loantes detallado también es posible interpretarlo de distinta ma-
nera (y asflo admito, sin pegas ni reservas); por ejemplo, como una
mera suposicién de quien escribe, como otro atrevimiento o recurso
redaccional, iuna hipérbole?, que me sirve, eso si, para enfrentar; sub-
rayar, resaltar o elevaragloria divina dos claros contrarios conocidos
estos dfas, recientemente. O no debe considerarse un anténimo de la
lucha contra la desertificacién en Canarias laplantacion sin ton ni son,
sobre todo sin mercado de destino claro, bien remunerado y sin recursos
naturales e industriales suficientes al precio adecuado de compra, la
pretension o el deseo del hoy pope o vate (por adivino) del platano
islero de que los problemas de esta fruta en Canarias, y no son pocos, se
resuelven, o casi, llegando a los 600 millones de kilos al ario (José Carlos
Rendbn dixit)? Digo bien y también muestro el guarismo: 600.000.000
kg, tantos como el 43% mds de los 420 millones que la UE fijé como
umbral maximo para recibir la ayuda directa completa de 0,33 €/kg
comercializado y cifra de oferta de platano considerada adecuada desde
el consenso de los agentes del sector.

Serior Renddn, équé locura es esta? ¢Es eso en lo que hoy debe estar
pensando el productor local y sus dirigentes, sin incluso alin haberse
consolidado la presencia de la fruta islefia, en condiciones de precio apto
recibido por el agricuttor, en el practicamente Unico mercado exterior
donde vende Canarias, el de la Peninsula, con algo mas del 90% llevado
a ese territorio, y ademas sin antes garantizarse cdmo serd la presencia
futura de esta actividad dentro de la PAC y el nuevo Marco Financiero
Plurianual (MFP), el del 2028-34? Si es asf, mal vamos. . .

Justo por lo dicho, sin duda conviene leer mds y hacerlo con el maximo
criterio, y cuanto mds, mejor que mejor, al margen de lo preceptivo y
valioso de siempre estar lo mds asesorado posible:tener a un maestro
al lado, y escucharlo sin complejos. Y si luego se aprende a gestionar los
silencios: ibingo! Por cierto, todo esto es tremendamente exigible aqui
y en la Conchinchina a los representantes de cualquier causa comuin,
también la del platano, obvio.

Y la tarea ahora propuesta se puede empezar (o combinar), si fuera
de su gusto, por la lectura del Atlas de la desertificacion en Espana, pu-

PINION

blicacién dela Universidad de Alicante, un trabajo de investigacién sobre
la evolucion de la aridez en los distintos territorios del pais, atendiendo
alas escalas nacional,autondmica y provincial. Porlo tanto, también con
datos de Canarias.

Enese extenso informe, disponible através del sitio web oficial de
la citada universidad, se identifican las trayectorias dibujadas entre dos
periodos de treinta afios (el més antiguo, 196 1-1990, y el mas reciente,
1991-2020) por ese fendmeno de marcado caracter dimético y también
con origen humano, entre otros factores influyentes.

Enelcaso de Canarias,como ocurre con el pais, los datosno son nada
halagtienos: desde finales de 1990 hasta el ano 2020, hahabido un em-
peoramiento claro de la situacién, pues se ha pasado de un porcentaje
delternitorio canario con problemas de desertificacién o con dreas con-
sideradas aridas (la suma de estas cuatro modalidades: subhiimedo-seco
el 6,6% deltotal, semiarido 33,6%, arido 49,5% e hiperarido 2,9%)
que representaba el 88,9% (en Espana el 63, 1 %) de los 7. 105 km? de
extension de las islas al 92,7% (el dato nacional, el 67%).

Este indicador canario es el més reciente aportado por el mencionado
estudio, y se une aotros de origen cientffico en la misma linea. Esto, claro
estd, cualquier responsable de una organizacion que defienda un cultivo
tan exigente y consumidor de agua, en calidad y cantidad, debe saberlo.
Es su obligacion. Hay que leer mds. ...

Tras treinta anos, sostiene el citado estudio, Canarias es mas seca o
mas arida, lo que se debe a su desertificacion cada vez mas acusada,
con un aumento de la superficie afectada, de la extension de sus zonas
catalogadas como aridas, de casi cuatro puntos porcentuales, que es
lo detectado entre la etapa 196 1 -1990, algo mejor; v la 1991-2020, la
mas cercana aportada por el citado Atlas. ..

El archipiélago es, porlotanto, la segunda comunidad auténoma es-
panola con mas superficie considerada arida, solo conunporcentaje
menor al de Murcia, esta con el 99,8% de su territorio, todo, se puede
decir. Canarias (92,7%) se halla entre Murcia y Castilla-La Mancha, con
el 90,5%; o sea, en el segundo lugar del ranking.

Si el andlisis es por provincias, Las Palmas obtiene peor resultado que
S/C de Tenerife, donde estan las islas mas himedas (las que reciben
mas precipitaciones, en especial La Palma, El Hierro,La Gomeray la
vertiente norte de Tenerife). En la provincia oriental, con Gran Canaria,
Fuerteventura, Lanzarote y La Graciosa, las cuatro islas pobladas de Las
Palmas, la extensién de zonas calificadas como aridas llegaal 97,2%,
por el 87% de la provincia occidental.

Esos son los indicadores relativos del periodo 199 1-2020, con peor
evolucion en el caso de Santa Cruz de Tenerife, que pasa del 79,1%
en la etapa 196 1-1990 al 87% (casi ocho puntos més). En cambio, Las
Palmas solo aumenta en 0,3 puntos porcentuales su espacio con pro-
blemas de aridez.

Como sefiala el estudio, ‘la desertificacion es uno de los principales
problemas medioambientales de Espafia. Su gravedad y extension no
dejan de aumentar del mismo modo que se expanden las zonas aridas
debido al proceso actual de cambio climético,a un uso insostenible de
los recursos naturales y a la falta de actuaciones efectivas para atajar sus
causas”.

Con el panorama actual y la proyeccion negativa apuntada, ées aquel,
sefior Rendén, el camino mds aceptable o todo tiene que ver con una
broma? Seamos serios y responsables: équé hacen algunos todavia pen-
sando en pajaritos prenados?

Roman Delgado Garcia

En la actualidad, es profesor de Secundaria. Periodista y gedgrafo, ha sido
director y director adjunto del decano de la prensa en Canarias, Diario de Avisos.




uestrotema estrella, ASPROCAN.-

Cumpliendo con la tradicidn, no hay tri-

mestre donde los dirigentes plataneros

nonos deparen noticias, desconocemos
como se las apafian, generalmente poco optimistas
parael primer eslabén de la cadena, el produc-
tor. La gestion global del Platano de Canarias no
levanta cabeza, motivada principalmente por la
desidia o tardanzaen la toma de decisiones de su
asociacion ASPROCAN.

Se va un presidente para olvidar, y llega otro que, de momento, hace
bueno a su antecesor. No entendemos como ocupando diferentes pues-
tos en esa asociacion, desde tiempos inmemoriales, asumael cargo tan
desubicado e intente gestionarla con ideas geniales, por lo peregrinas,
y sin posible justificacién.Una de ellas, de lo mds original,incrementar
la produccién del Platano de Canarias en doscientas mil toneladas.

Los ajenosal subsector se la podrian comprar porimplicar mas pues-
tos de trabajo, mayor economia circular e ingresos, pero para quienes
llevamos afos en este trajin es algo muy dificil de ejecutar. En estas is-
las, con una emergencia hidricareal, y donde la garantfa de riego para
las actuales superficies en produccién se esta volviendo cada dia mas
problematica, encontraraguaen cantidad y calidad para regar nuevas
zonas de cultivo es harto dificil.

Por otra parte, si actualmente no somos capaces de colocar en el
mercado las 420.000 Tm con derecho a ayuda POSEI, écémo piensa
usted resolver este asunto?, {abriendo otros nuevos o regalandola en
eltradicional? Porque si en estos momentos ya tenemos problemas
para vender siete millones y medio de kilos semanales, écémo vamos a
defender el incremento que usted propone y cudl serd el retorno para
el agricultor involucrado en esa aventura?, (o se estd adelantando a
los acontecimientos, ayudando a crear una empresa comercializadora
porque la mayor parte del negocio platanero se queda en ese eslabén
de la cadena?

(Cree usted que los productores vamos seguir soportando precios
de miseria durante mucho tiempo?, Sr. Rendon Gémez, D. José Car-
los. Sin retroceder demasiados afos, desde 2010, ya se atisbaba que
la produccién platanera canaria iba a crecer; sin embargo, usted y sus
compafieros de vigje en ASPROCAN poco o nadahanhecho por bus-
car nuevos mercados para colocar este incremento. A la vista de estos
acontecimientos irrefutables, expliquenos con claridad qué pretende.

Por qué no nos cuenta cémo va a expulsar a la banana de nuestro
mercado tradicional, con una comercializacién dirigida por grupos
organizados expertos en planificar desde la produccion almercadoy,
ademas, parten con costes muy inferiores y realidades socioecondmicas
diferentes. ASPROCAN, mds parecida al ejército de Pancho Villa, carece
de estrategia, desconoce la produccion real, es incapaz de organizar
la comercializacion y, para nosotros y muchos mds, es una asociacion
poco creible en las tareas de gestion del Platano de Canarias.

Usted mismo pone en duda el final feliz del trabajo que esta reali-
zando esa asociacién para tener conocimiento real de la produccién,
le aterroriza el fracaso del mismo porque seguramente serfa motivo
de criticas. Sien la toma de decisiones parte con esta premisa, le reco-
mendamos que mejor se vaya para su casa, se tape con una manta a
ver si asi evita posibles opiniones poco deseables a su gestion.

Sr. Renddn, para el conocimiento de la produccion, lo mas simple
es saber el nUmero de racimos nacidos semanalmente y, a partir de
ahf,aplicando diferentes pardmetros se podra tener una informacion
mas real de la misma con una antelacién de al menos dos meses a la
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recoleccion. Pero,como siempre, veranadonde quieren llegar; cuan-
doy conquién. Si le decimos que el Pldtano de Canarias necesita con
urgencia conocer estos datos, disponibles por semanas, para prever
las cantidades a comercializar, de lo contrario iremos de uno en otro
fracaso,como hasta ahora. Esto es lo que hace usted en sus jaulas de
acuicultura, extrapdlelo al platano.

Frases para meditar antes de hablar.-

Sr. Presidente de ASPROCAN, en el nimero 145 de la revista Campo
Canario de la OPA ASAGA Canarias-ASAJA, usted decla: ‘A nuestro
sector le falta planificar las ventas, realizar acciones de promocion
cuando disponemos de mucha fruta y ponernos de acuerdo con las ca-
denas de supermercado para aumentar algo los precios cuando no hay
platano,ralentizando asi la demanda y reactivdndola en momentos
de mdxima produccion”.

Este pdrrafo dicho con tanta alegria,en manos de la Comision Nacional
de los Mercado y la Competencia, podria tener graves consecuencias
para el Platano de Canarias. En boca cerrada no entran moscas.

Estononos extrana, porque enlareunién que conjuntamente le soli-
citamos las cuatro OPAS més representativas de Canarias, celebradael
dia24-07-2025,en la sede social de ASAGA Canarias-ASAJA, cuando
se comentaba el affaire de Bonnysa Aimentaria S.A., usted dijo que en
algunas ocasiones habia visto introducir bananas en cajas de pldatanos
para su posterior comercializacion como Platano de Canarias, y se habia
girado para no ver esta operacion. Nosotros, en su lugar, le hubiésemos
hecho frente a la situacion, denunciando esta practica fraudulenta. Sr.
Rendbn, esto no lo inventamos, habia mds personas escuchdndolo y
quedaron alucinadas con semejante comentario, poco apropiado para
quien termina de asumir la presidencia de ASPROCAN.

Sr. Rendén la unidad por usted preconizada pasa por escuchar a
todo el mundo y poner en prdctica las decisiones de la mayoria, no
imponiendo sus propios criterios. seguimos con el platano, porque
el sector tabaquero nos ha superado en volumen de exportacion, la
arrogancia por encabezar el producto exportado se ha ido al traste,
quizds viendo este asunto usted haya adelantado su propuesta de
aumentar la produccion en doscientas mil Tm o mds.

Y para terminar la glosa al pldtano, Sr. Rendén, estd usted inmerso
en la segunda debacle de precios de nuestra frutay apenas han trans-
currido siete meses desde su ascenso a la poltrona. Amdrrese bien los
machos porque comienza el baile.

Europlatano S.A.compra cémaras de maduracion.-

Nos hacemos eco de la noticia de la Organizacion de productores
Europlatano S.A.que potencia sus inversiones en la Peninsula con la
adquisicién de nuevos activos en Alicante (cdmaras de maduracion)
que le permiten desarrollar suactividad de operador a travées de su
Grupo. Esunavision de futuro interesante porque se colocan en el
eslabén mas rentable de la cadenay a las pruebas nos remitimos, los
agricultores recibimos 0.50 €/kg por la fruta comercializada después
de unafio de trabajo, los consumidores pagan 2.5 €/kgr; y el diferencial
se queda en manos de la distribucion.

Solo esperamos que esta buena noticia repercuta en la totalidad
de los plataneros pertenecientes a esa organizacién de productores.
Es un ejemplo a seguir poralgunas otras OPP que retribuyendo a sus
agricultores en la misma o parecida cuantfa no se les ve incremento
patrimonial. Es mds, alguna vende su alma al diablo.

Decreto 69/2025, asignacion de cantidades de referencia.-

En el tema platano hemos tenido una alegrfa, la excepcion, se han
publicado las nuevas cantidades de referencia del Platano de Cana-
rias acordes al Decreto 69/2025,aparecido en el BOC después de
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muchas dificultades, y trata de frenar alos espabilados que pretenden
hacerse duefos del subsector. Las nuevas cantidades de referencia
son Mas justas y trasparentes para todos.

Algunos agricultores con buenas producciones por hectarea se han
visto perjudicados, también existe un 40% de plataneros que sin haber
participado en el aumento total de produccién han sido afectados por
el coeficiente de reduccién general del 3.4%. Por otro lado, el 3% del
total de productores ha participado con mas del 50% en el incremento
de la produccién y el resto (57%) con casi el otro 50%.

Ponertecho (68.500 kg/ha) a las cantidades subvencionables con-
tribuye a buscar un equilibrio entre los productores. El hecho de que
las nuevas plantaciones no tengan derecho a ayuda POSE, frena la
calda de ingresos de todos los que estan en el sistema. No se prohibe
plantar nuevas superficies, eso sf,sin derecho a ayuda.

En esta Resolucion hay muchos menos agricultores con cantidades
de referencia que en el recalculo anterior, esto no es una buena noticia.

Como condlusion, para PALCA el balance de este Decreto,de mo-
mento, es positivo pero insuficiente. A pesar de haber sido recurrido, y
estar a espera de resolucion judicial, es lo mas que en estos momentos
hemos podido lograr.

EI POSEI adicional.-

Buena noticia para los productores/as cuyas ayudas dependen en
mayor medida del POSEI Adicional. En un primer momento, por des-
acuerdos entre los gobiernos de Espana y Canarias, parecia que los
hombresy mujeres del campo pagarian los platos rotos, y aunque el
canario intentd paliar la situacién aportando una primera cantidad, fue
insuficiente para cubrir la totalidad de la ayuda de Estado, que ha de
abonar el Gobierno de Espana por Ley.

Enunareunion de Ultima hora, convocada por el Sr. Consejero de
Agricultura, para el lunes quince en Presidencia del Gobierno en Las
Palmas de Gran Canaria, con la presencia del Sr. Presidente, se comu-
nicé a las cuatro OPAS dlli presentes que Canarias iba a hacer frente
ala totalidad del POSEI Adicional, por esta vez, pero para el proximo
ano no seria posible.

{Como se resolvera esta situacion? Los afectados no entienden que
quienes tienen la obligacion de gestionar este asunto cobren afinal de
mes, mientras ellos esperan una solucion.

Devolucién del exceso de ayuda por pérdida renta.-

En cuanto a que algunos plataneros no se vean obligados a devolver
el exceso de ayuda recibido por pérdida de renta en la campana 202 | -
2022, debido a un error administrativo cuando D? Alicia Vanoostende

Simili era Consejera de Agricultura del Gobierno de Canarias, decir
que ella inici6 el expediente de devolucion de esas cantidades, pero
no llegd a reclamarlas por la proximidad de las elecciones y sufalta de
valentia para resolver el entuerto. Hoy estamos en una situacion limite y
el actual Consejero, D. Narvay Quintero, ha decidido dejar este asunto
en manos del Parlamento de Canarias para resolverio viaenmienda a
los presupuestos de la Comunidad Auténoma para 2026.

La posicion de PALCA es que se debe devolver el exceso de ayuda
recibida, y asf se lo hicimos saber al actual Director General de Agri-
culturaenunareunion celebrada ensudespachoeldia 20-03-2025.Y
para dejarlo claro, quien suscribe es uno de los afectadosy mantiene esa
postura. No obstante, esta OPA podria entender que no se procediese
ala devolucién siala totalidad de beneficiarios de esta ayuda se les
compensase en igual proporcion que a los implicados en la devolucién.

Por otro lado, se ha de tener la certeza absoluta de que esta decision
parlamentaria no contravenga ninguna norma de dmbito estatal o
comunitario.No podemos olvidar que estamos en plena negociacion
de la ayuda POSEI de la UE para el préximo septenio y un incumpli-
miento de esta naturaleza seria letal en el marco de las negociaciones
que se avecinan.

Entendemos la preocupacion existente en algunos dirigentes plata-
neros por si se produjese un revés juridico, cosa ala que no somos ajenos.
No olvidemos la ayuda de 14 1.1 millones de euros que este subsector
cobra, casi la mitad de las del POSEI.

Rematamos haciendo unareflexién, algunos politicosluchan por
impedirladevolucidn de un dinero cobrado en exceso, {porqué no
se preocupan tambiénde radicar la incertidumbre con la que viven los
productores dependientes del POSEI adicional?

Decir quefalta liderazgo para las proximas negociaciones con la UE,
y los “palmeros”'se contratan en los tablaos flamencos, no en las OPAS
nien las asociaciones sectoriales. Dirigido a quien corresponda.

Deseamos a todos nuestros afiliados/as, colaboradores, patrocina-
doresy lectores de AGROPALCA, también a aquellos que no nos ven
con buenos ojos, los mayores deseos de FELICIDAD en estas FIESTAS
NAVIDENAS,y el ANO 2026 depare salud, bienestary fuerzas para
continuar trabajando por un sector primario al que adin le queda mucho
por dar. GRACIAS y iSEAN FELICES!

Amable del Corral Acosta

Presidente Regional
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Reniel EURODOM en Bruselas (I)

Hotel “The hotel Brussels”, de la capital belga,

una reunién organizada por EULRODOM,
que representaalosorganismos econdmicos de las
RUP francesas,donde ademés de estar presentes
todos sus socios, también se invitd a las Regiones
Ultraperiféricas de Espafia (Canarias)y Portugal
(Azores y Madeira).

La Delegacion Oficial canaria estaba encabeza-
da porelSr. Presidente del Gobierno, los Sres.Consejeroy Vicecon-
sejerode la Consejerfa de Agricultura, Ganaderfa, Pesca y Soberanfa
Alimentaria, acompanados por los representantes de las cuatro orga-
nizaciones profesionales agrarias (ASAGA, COAG, PALCAy UPA), y
delas asociaciones sectoriales (ASPROCAN, ASOCAN, TROPICAN,
FEDEX, MESA GANADERA, las DD.OO. del VINO y el QUESO y
la FEDERACION DE PESCA).

La jornada comenzd desplegando una gran pancarta delante del
Parlamento Europeo con el slogan “SAVE POSEI", posteriormente nos
trasladamos al lugardonde se iba a celebrar el Foro. Enesta reunién, a
diferenciade aquella otrade octubre del afio pasado,donde se reclama-
ba la actualizacidon dela ficha financieradel POSEI, se habld del Marco
Financiero Plurianual 2028-2034, porque ante la reforma del mismo y
la nueva arquitectura propuesta por la Comision, hemos de defender
a las Regiones Ultraperiféricas (RUP),denunciando la desaparicién
del POSEI, el FEDER-RUP o lascompensaciones al sector pesquero,
programas especificos que histéricamente nos han permitido superar las
limitaciones estructurales,dando a conocer a los politicos los impactos
concretos deesta reformaen los sectores productivos, la cohesion
social y la soberanfa alimentaria de las RUP Aspirando a construiruna
respuesta politica firme y coordinada, basada en el respeto al articulo
349 del Tratado de laUE y el reconocimiento del papel estratégico que
desempefian las RUP para el proyecto europeo. Pues el MFP tal co-
mo esta redactado, nos puede perjudicar seriamente.

La sesidninaugural sentd las bases del debate, comenzd con la inter-
vendén de Gérard Bally, delegado general de EULRODOM, que lamentd
la ruptura de la actual propuesta de la Comision con el enfoque especifico
seguido desde 1986, subrayando las excepcionales aportaciones de
las RUP a la Unién, antes de concluir: «Las regiones ultraperiféricas
necesitan a Europa tanto como Europa a ellas».

A continuacion, tomé la palabra Raffaele Fitto, Vicepresidente Ejecutivo
de la Comisién Europea, responsable de Cohesion y Reformas, quien,
enunmensaje de video, reconocid el potencial inicode las RUP y situd
la propuesta del MFP como «primer paso».

Posteriormente, Fernando Clavijo, presidente de Canarias, intervino
como representante de la Conferencia de Presidentes de lasRUF En
su discurso, denuncié el incumplimiento del articulo 349 del TFUE y
advirtié de los resultados nefastos de la supresion del POSEL.

Luego intervinieron las ministras francesas Annie Genevard (Agricultura,
Agrodlimentacion y Soberania Alimentaria) y Naima Moutchou (Ultramar).

Para la primera, los retos agricolas son de vital importancia, la PAC ha
de seruna politicadistinta, identificable, y mantener el POSEI.

La segunda destacd la “dimension geopolitica de las RUE siendo la
preservacion de los fondos de la PAC una linea roja importante”.

Finalmente, Pablo Pindado, Consejero Agricola de la Representacion
Permanente de Espana, hablé en nombre del ministro de Agricultura,
Pescay Alimentacidn, Luis Planas, sefialando que el articulo 349 del TFUE
obliga legalmente ala UE a adaptar sus politicas a las particularidades
de las RUP 'y destacé el éxito del programa POSEI.

Para concluir, se impusieron dos mensajes contundentes:

E | pasado seis de octubre, se desarrolld en el

* El alcancejuridico del articulo 349 del TFUE, una verdadera obligacion
para las instituciones europeas.

* Elvalor geogrdfico y geopolitico tinico de las RUP que debe configurar
las politicas financieras futuras.

Se constituyeron tres mesas redondas de debate:

I. El Marco Financiero Plurianual propuesto es contrario a los compro-
misos adquiridos por las instituciones europeas con las RUP

II. El peligro de una Europa que limita los medios de desarrollo de las
RUP en un contexto internacional cambiante.

lll.{Qué medidas concretas se pueden adoptar para modificar la
propuesta inicial del nuevo marco financiero plurianual?

La primera permitié confrontar puntos de vista sobre la propuesta del
Marco Financiero Plurianual, que, segin muchos contradice los logros
del desarrollo econémico y social de las RUP

José Manuel Bolieiro, presidente de las Azores, denuncid un «grave
retroceso» y abogd por la reintroduccion del POSEI Agricola, la creacidn
del POSEI Pesca y el POSEI Transporte.

Enestamismalinea, Fernando Clavijo,como Presidente de Canarias,
advirtié del peligro para la continuidad del sector primario y abogd por
mantener las dotaciones existentes y la mejora del POSEI.

Nuno Maciel,en nombre de Miguel Albuquerque, presidente del
Gobierno de Madeira, denuncié «un retroceso sin precedentes».

Los Eurodiputados respaldaron estos andlisis: Paulo do Nascimento
Cabral abogd por un POSEl auténomo, reforzado y ampliado.

Gabriel Mato, reaccioné convehemencia a las declaraciones del
comisario Fitto, que calificé la propuesta de «primer paso», describiéndola
mas bien como un «paso inaceptable». Recordd que politicas clave
como la pesca y la agricuttura deben seguir siendo europeas y las RUP
no pueden aceptar la desaparicidn de programas esenciales como el
POSEI, el FEDER o el FEMPA.

Jérémy Decerle pidié mantener el POSEIy los reglamentos especfficos
paralos territorios de ultramar, al tempo que presentd propuestas
concretas mas alla del rechazo de la actual.

Eric Sargiacomo recordd que las RUP amplian las zonas econdmicas
de los Estados miembros a todos los continentes, reconocido por la
ONU y serfa absurdo subestimar en el contexto geopolitico actual.

André Rodrigues denuncié marginacién al 349 del TFUE, pidiendo
proteger el POSEI e implicar a las autoridades regionales.

Isabelle Le Callennec defendid el mantenimiento y el refuerzo
del POSEI, asf como un «reflejo RUP» v un didlogo continuo entre
el Parlamento, los Estados miembros y la Comisién sobre las RUR

Julien Sanchez reafirmd su apoyo a las RUE pidiendo que se protejan
sus fondos y se responda a los retos del acceso alagua potable, asf como
reforzar la presencia de los eurodiputados sobre el terreno.

Seguidamente, tomaron la palabra los representantes de las OPAS
y de las asociaciones sectoriales de las RUR Por la delegacion canaria
intervino, Felipe M. Fuentes Herndndez (en nombre de la Federacién
provincial de Cofradias de Pescadores de Tenerife) pidié un POSEI es-
pecffico para la pesca con el fin de garantizar la igualdad con la agricuttura.

Los eurodiputados intervinientes, representantes de todo el espectro
poltico del Parlamento, estuvieron de acuerdo contodas las reivindicacio-
nes alll expuestas, esperemos a ver si llegado el momento tienen el
apoyode susgrupos politicos ylogran convencerles para votar en contra
del MFP propuesto.

Seguiremos en el proximo nlimero comentando el debate de las otras
mesas redondas.

Pablo V. Carmona Martin
Secretario Insular de PALCA-EI Hierro
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En la portada: Agricultura, la cenicienta del Gobierno de Canarias

Comonoibaaserde otraforma, por tercerano consecutivo, la Con-
sejerfade Agricultura continla sin tener un presupuestoa la attura de
los logrados por la antecesoraen el cargo en este Departamento, D*
Alicia Vanoostende Simili (partido PSC-PSOE), en el gobierno del Pacto
de las Flores.

No es de recibo que una consejerfa con un nombre tan imbombante
(Agricuttura, Ganaderfa, Pescay Soberania Alimentaria) y las competencias
que se le suponen para atender todas estas actividades, se contente con
el pirmico presupuesto asignado. Pero es mas, si retiramos del mismo las
cantidades provenientes de la Unién Europea, es para echarse a llorar:

Da lasensacion de que al Gobierno de Canarias el Sector Primario
leimporta bien poco, cierto esque nollegaal 2% del PIB, tampoco lo ha
superado por ladesidiade los diferentes gobiernos de distintos colores
que han pasado por Canarias.

Sr. Consejero, D. Narvay Quintero,icémo piensa usted, en estas
circunstancias, hacer frente al relevo generacional, al incremento de la
soberanfa alimentariayal respeto debido a los profesionales del campo
canario?

Esosf, mantenemos organismos y sociedades dependientes del de-
partamento con elevados costes y escasos retormos para el sector, mas
alld de grandes dispendios en actos de los que solo se saca en claro la
foto para cobrar afinal de mes.

Esta bien hacerle un reconocimiento a los agricuttores y ganaderos,
pero solo con esto es imposible continuar la actividad agraria, usted lo
estara percibiendo: menos hectéreas cultivadas, menor nimero de

profesionales y plagas sin control entrando por puertos y aeropuertos,
alos hechos nos remitimos. Por este motivo, las pérdidas en los cuttivos
son millonarias y aqui todo el mundo silbado y mirando para otro lado.

Sr. Consejero, los profesionales del agro de estas islas necesitan mas
el pago de las ayudas de Estado que todas las alharacas montadas por
usted alo largo y ancho de nuestra geografia insular. Es su obligacién
reclamar al Gobierno de Espana las cantidades que le faltan por aportar
al POSEI Adicional, en esto estaremos siempre con usted. Mientras,
pague lacantidad total buscando el dinero bajo las piedras, porque a
la vista de los ultimos acontecimientos estd sobrante.

Agricola del Norte de Gran Canaria, Soc. Coop. Ltda. lanza la marca
Lairaga Tropical, ‘alma mater’ de su proyecto de frutas subtropicales

Agricola del Norte de Gran Canaria, Soc. Coop. Ltda. lanza la marca
Lairaga Tropical, ‘alma mater’de su proyecto de frutas subtropicales
(2.835)

Esta iniciativa inversora, pionera en Canarias, avalada por el Cabildo
Insular de Gran Canaria, el Gobierno de Canarias y la Unién Europea,
preve recuperar |00 hectareas para estos cultivos con un modelo de
desarrollo agricola sostenible e innovador.

Agricola del Norte, entidad de economlfa social, referente histérico
del cooperativismo en las islas con mas de un siglo de experiencia en
el cultivo,empaquetado y comercializacion de frutas y hortalizas, ha
puesto en marcha una ambiciosa campana para presentar su nuevo
proyecto agricola, bajo la marca comercial Lairaga Tropical.

Esta iniciativa pretende recuperar terrenos abandonados, aptos para
la producciéon de alimentos frescos, en distintos municipios de la isla de
Gran Canaria, con el objeto de destinarlos al cultivo de frutas subtro-
picales de alta demanda, entre ellas, la papaya y el mango.

Este proyecto nace con un fuerte compromiso social y medioam-
biental,y entre sus principales ejes destacan la creacién de empleo,
formacién y profesionalizacion del sector; impulso de técnicas de cuttivo
respetuosas con el medioambiente, garantfa del relevo generacional
e integracion de la mujer en el &mbito agricola.

Desde Agricoladel Norte, se hace un llamamiento especial alos jove-
nes de Gran Canaria para que se unan a Lairaga Tropical, participando
asfactivamente en la recuperacion y modernizacién del agro canario,
de enorme interés para el futuro de la isla.

Este plan inversor agricola ademas ofrece una oportunidad real de
emprendimiento,formaciényempleo estable, gracias a la apuesta por

LAIRAGA TRSPICAL

Frutas llenas de GranCanarledad

un modelo de agriculturaque combina innovacién, sostenibilidad y
arraigo al territorio.

Agricola del Norte, lidera ese proceso a través de su departamen-
to técnico, con el cual acompana a los agricultores que se sumen al
proyecto en todas las fases de produccion: desde la preparacién del
terreno 'y el manejo del cultivo hasta la comercializacion final del pro-
ducto. Elfin central de ese acompafamiento es optimizar la calidad y
la rentabilidad del cultivo, lo que asegurara precios justos y una renta
digna para el agricultor.

Con Lairaga Tropical, la citada Cooperativa reafirma su compromiso
con el territorioy con elfuturo del sector primario en las islas, compa-
ginando tradicién y modernidad para hacer del campo grancanario
un espacio de oportunidades sostenibles.

Desde estas pdginas queremos felicitar y apoyar el enorme esfuerzo
realizado por Agricola del Norte de Gran Canaria, Soc. Coop. Ltda. has-
ta llegar al momento actual, porque conocemos de primera mano la
trayectoria de este proyecto desde sus comienzos, y por la cantidad y
complejidad de los problemas salvados para que hoy se haya convertido
en realidad. iEnhorabuenal!
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El POSEI Adlcmnul en Canarias: incumplimientos del Estado y papel
del REF como garantia del sector primario

quilibrios delicados: sobrecostes estructu-

rales, imitaciones logisticas, dependencia de
los transportes maritimo y aéreo, fragmentacion
territorial y mercados reducidos. Para compensar
estos factores,la Union Europea y el Estado es-
panol han desarrollado mecanismos especfficos,
entre los que destaca el Programa Comunitario
de Apoyo alas Producciones Agrarias de Canarias
(POSEI), complementado con una ficha financiera adicional estatal. Es-
ta Ultima, el POSE| adicional, esta recogido en el Régimen Econémico
y Fiscal (REF) y constituye una obligacion legal del Estado.

Sinembargo, enlos Uitimos afos se haevidenciado un desfase creciente
entre loscompromisos estatales y la financiacion efectiva, obligandoal
Gobierno Canario a adelantar fondos propios para evitar consecuen-
cias devastadoras en la economia agraria. Seglin los datos oficiales de la
Consejeria de Agricultura, Ganaderfa, Pesca y Soberania Alimentaria,
la deuda acumulada del Estado asciende ya a 24,9 millones de euros.

|.Un incremento financiero anunciado, pero sin soporte pre-
supuestario.

En diciembre de 2022, el anterior Ejecutivo autondmico anuncié que
la Comisién Europea habfa aprobado el incremento de la ficha financiera
del POSEI. Sin embargo, al asumir el nuevo Gobierno autonémico las
riendas del gobiemno, en julio de 2023, se constatd que estos fondos no
estaban ni comprometidos ni incluidos en los Presupuestos Generales
del Estado, pese a las declaraciones realizadas. Este vacio financiero
recayd sobre la Comunidad Auténoma, viéndose obligada a asumir
pagos que, segn el REF corresponden al Estado.

2. Ladeuda acumulada: un déficit creciente campania tras campana.

EI POSEI se abona siempre a campana vencida. Asf, lo correspon-
dientea 2022 se pagaen2023, lo de 2023 en 2024, etc. El andlisis de
las Ultimas tres campanas evidencia un patrén claro.

Cuadro.-Resumen de necesidades, transferencias y deuda del
Estado en el POSE| adicional (2022-2024)

E | sectoragrario canario se sostiene sobre e-

TRANSFER. | ADELANTO DEUDA

CAMPANA PAGADO NECESARIO ESTADO CCAA. ESTADO
2022 2023 26,5 M€ 21 M€ 55M€ 5,5M€
2023 2024 29,2 M€ 21 M€ 8,2M€ 8,2 M€
2024 2025 32,2 M€ 21 M€ 2,7 M€ 11,2 M€
TOTAL 16,4 M€ 24,9 M€

El Estado ha mantenido fija su transferencia anual en 2 | millones, pese
al incremento real de necesidades, generando un déficit sistematico
que ha sido cubierto por la Comunidad Auténoma.

3. Larespuesta del Gobierno de Canarias: garantizar lo que el
Estado no cumple.

Ante lafalta de aportaciones estatales y la urgencia del sector primario,
el Gobierno de Canarias ha asumido con fondos propios el pago de
las ayudas del POSEl adicional, pese a que legalmente le corresponde
al Estado. Para la campafia 2024, se necesitan poco mésde 32 millones
de euros,el Gobierno de Espafia aportd 2 | millonesy el resto lo puso
el Gobierno de Canarias, como en afos anteriores.

Esta gestion ha evitado un colapso en el sector, pero ha supuesto
una presion extraordinaria sobre el presupuesto autondmico.

4. EI REF como obligacién vinculante del Estado: fundamento
juridico y econémico.

El Régimen Econémico y Fiscal de Canarias, norma con rango de
Ley, reconoce la condicién ultraperiférica del archipiélago y establece
que el Estado debe compensar los sobrecostes derivados de la lejanfa
y la insularidad. Entre estas obligaciones se encuentra la financiacion

del POSE| adicional. Por tanto, el REF busca:

|. Garantizar la competitividad del sector primario; 2. Corregir so-
brecostes estructurales; 3. Evitar el despoblamiento rural; 4. Sostener
la soberania alimentaria; y 5. Equilibrar el modelo econdmico canario.

Cada euro no transferido por el Estado se traduce en pérdida de
competitividad, retraso en la modernizacion de explotaciones y vul-
nerabilidad econdémica para un sector que ya opera en condiciones
objetivas de desventaja.

5. Los representantes canarios en las Cortes: una responsa-
bilidad ineludible.

Lasituaciénhagenerado un cuestionamiento creciente desde el propio
sector y desde diversos ambitos institucionales.

¢Qué estan haciendolos |5 diputadosy |4 senadores canarios
paradefender el cumplimiento estricto del REFy protegeralos
agricultores y ganaderos del archipiélago?

Miles de profesionales operan al limite de su capacidad financiera,
conriesgos reales de perder una parte significativa de sus ingresos, lo
que comprometerfa la continuidad de la actividad agraria 'y, con ello,
la soberania alimentaria del archipiélago.

No puede ser que la UE cumpla de manera escrupulosa con sus
obligacionesfinancieras y el Gobierno del Estado nolo haga. No es
l6gico, nicoherente, nicompatible con las obligaciones del REF

Eneste contexto, la defensa del REF no puede quedar supeditada
aintereses partidistas ni a dindmicas internas de los partidos estatales.
Viajar semanalmente a Madrid para ocupar un escafo y “adorar a sus
jefes”, no puede ser unfin en si mismo.

Los representantes canarios tienen la obligacion institucional y moral de:

- Exigir con firmeza el cumplimiento integro del REFE

- Interpelar directamente al Gobierno del Estado.

- Impulsar iniciativas legislativas y presupuestarias.

- Articular mayorfas para corregir estos incumplimientos.

Canarias no puede permitirse representantes silenciosos ante un
problema de estamagnitud. La defensadel sector primario debe ser
prioritaria y transversal, por encima de cualquier disciplina partidaria.

6. Consenso institucional en Canarias: el Parlamento actta.

El Parlamento de Canarias aprobd una Proposicion No de Ley instando
al Estado a cumplir urgentemente con el REF y transferir la totalidad
del POSE! adicional adeudado.

Conclusion.

El caso del POSEl adicional revela una cuestion de enorme trascen-
dencia: la vulnerabilidad de Canarias cuando el Estado no cumple el
REF: Noes solo un problema financiero, sino la amenaza directaal tejido
productivo, la seguridad alimentaria y el equilibrio territorial.

El Gobierno de Canarias haasumido con responsabilidad pagos que
no le corresponden, evitando un dafo mayor. Esto es insostenible.

No es aceptable que la Unién Europea cumpla puntualmente con
sus compromisos mientras el Estado espafiol no lo hace. Estaincohe-
rencia financiera y juridica compromete la credibilidad institucional y
pone en riesgo un sector vital para el territorio.

Ademas, el retraso ola ausencia de financiacién no solo afecta a los
profesionales del campo,sino que erosionala confianza de toda la so-
ciedad canariaen la estabilidad de los mecanismos que deberian ga-
rantizar su igualdad dentro del Estado. Cada campafia no abonada a
tiempo alimenta una sensacion de desproteccion y agrava la brecha
entre los compromisos legalesy la realidad econdmicavivida en las islas.

La agricultura y la ganaderia canaria no pueden esperar mas.

Sergio Rodriguez Garcia
Secretario Insular de PALCA-Tenerife
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Un proyecto con alma

- a Cooperativa Agricola del Norte de Gran
,/ : \ Canaria, referente histérico del cooperati-
i |
S

_ vismo en Canarias, con mas de un siglo de
T/ experiencia en el cultivo, empaquetado 'y comer-
cializacion de frutas y hortalizas impulsa LAIRAGA
TROPICAL, proyecto pionero para recuperar cien
hectareas de terrenos agricolas en desuso y des-
tinarlos al cultivo de frutas subtropicales, iniciativa
que cuenta con la autorizacién de la Comisién
Europea, el apoyo del Gobierno de Canarias y del Cabildo de Gran
Canaria. Para ello puso en marcha el pasado uno de noviembre una
ambiciosa camparia de comunicacién denominada “UN PROYECTO
CON ALMA” para presentar su nuevo proyecto.

La campafia no sélo persigue la divulgacion del mismo, sino que
también hace un llamamiento especial a los jévenes de Gran Canaria
aunirse a LAIRAGA TROPICAL, participando activamente en la recupe-
racion y modernizacién del campo canario. Este proyecto ofrece una
oportunidad real de emprendimiento, formacién y empleo estable,
apostando por un modelo de agricultura que combinainnovacion,
sostenibilidad y arraigo al territorio.

Durante los meses de noviembre y diciembre se estan emitiendo,
endistintas cadenas de television, un spot reflejando el sentido de la
marca: recuperar lo que nos hace auténticos: tierra fértil, generacion
conganasde volver al origeny cultivos tropicales que representan el
futuro del campo en Gran Canaria.

Al mismo tiempo, se ha habilitado en la pagina web lairagatropi-
cal.es un formulario donde las personas interesadas introduzcan los
datos necesarios para que el departamento técnico de este proyecto
comience a dar asesoramiento y acompanamiento a los agricultores
que se sumen; desde la preparacion del terreno y el manejo del cuttivo
hasta la comercializacién del producto.

La LAIRAGA TROPICAL esta presente en las principales redes socia-
les, con perfiles que aportan informacién sobre sumarcha, actividades,
eventos que se van celebrando y otros asuntos relacionados.

El pasado 2 | de noviembre el Cabildo de Gran Canaria y Agricola
del Norte convocaron a los medios de comunicacion a una rueda de
prensa celebrada en la sede del Cabildo para la presentacion del pro-
yecto LAIRAGA TROPICAL. Antonio Morales, presidente del Cabildo,
estuvo acompafiado por los consejeros insulares de Sector Primario,
Miguel Hidalgo, y Hacienda, Pedro Justo Brito, por el secretario de la
cooperativa, Victor Garda, la gerente Alicia Gonzdlez, el veterano socio
Antonio Gonzalez Vieitez y la mayorfa de miembros del Consejo Rector.

En el acto Morales dijo: «. . .es tinico en Europa, por su fuerte compro-
miso social y medioambiental, ya que destaca por la creacién de empleo
enddgeno de larga duracién, la formacion y la profesionalizacion del
sector agricola local, el impulso de técnicas de cultivo respetuosas con
el medioambiente y la garantia de relevo generacional», anadio, Es un
proyecto integral de aumento de superficie de cultivo de frutales, nuevas
incorporaciones al sector primario, modernizacion y tecnificacion de
la actividad. Mantuvo que permitird que Gran Canaria siga liderando
la produccion y exportacion de frutales subtropicales en Canarias.

Asegurd que el Cabildo invertira 708.000 euros en las instalaciones
destinadas al empaquetado de la fruta, para comercializar los produc-
tos que se cosecharan en los municipios de La Aldea de San Nicolas,
Mogan, San Bartolomé de Tirajana, Santa Marfa de Guia, Santa Lucia
de Tirajana, Firgas, Arucas, Telde y Valleseco.

Subrayd que los agricultores incorporados a esta iniciativa estaran
asesorados, no sélo por los técnicos de Agricoladel Norte, sino tam-
bién por profesionales de la Consejerfa de Sector Primario, que los

\

acompanaran, «con la mdxima de optimizar la calidad y rentabilidad>.
Gran Canaria tiene la mayor superficie de frutales del Archipiélago:

cftricos,de hueso y pepita, superando las |.700 ha y afirmé que duplica

ala siguiente en superficie de cuttivo, seglin datos oficiales.

5 S .

En cuanto a los subtropicales en Gran Canaria, sefialé que la super-
ficie dedicada a estos cultivos: papaya, mango, aguacate y pitaya, entre
otros, ya era de unas |.100 hectareas en 2024, lo que supuso una
produccion anual superior a 30.000 toneladas, permitiendo facturar
por encima de 95 millones de euros. «Un logro que se ha conseguido
gracias al esfuerzo del sector agricola dedicado al cultivo de mds de
|8 especies de frutales subtropicales».

«Esto estd permitiendo que, en 2024, el 32,7% de la fruta comercia-
lizada en Mercalaspalmas fuese cultivada en Gran Canaria», afirmé. <
para poder seguir aumentando estas cuotas de soberania alimentaria
y acercarnos al 50% recomendado por la Organizacién de las Nacio-
nes Unidas parala Agriculturay la Alimentacién (FAO) para territorios
insulares, en el Cabildo estamos ejecutando el Programa Insular de De-
sarrollo de la Fruticultura,enmarcado en el Plan Estratégico del Sector
Primario de Gran Canaria».

LAIRAGA TROPICAL estuvo en la Feria del Tomate 2025, en La Al-
dea de SanNicolas el Ultimo fin de semana de noviembre. Estoforma
parte de la campana de comunicacion “UN PROYECTO CON ALMA”.

Numerosas personas se acercaron al stand para informarse sobre
las ventajas de formar parte de LAIRAGA TROPICAL dllifueron atendidos
y asesorados por el personal técnico de la Cooperativa y pudieron
rellenar el formulario que,ademas de estar alojado en la web lairaga-
tropical.es, se les facilitd en el propio stand para unirse a un movimiento
que recuperala tierra, impulsa el empleoy cultivaunfuturo sostenible,
moderno y con identidad.

El evento reunié a expertos y autoridades del sector primario de la
isla:el alcalde de La Aldea, Pedro Sudrez, el técnico del Banco de Tierras,
Rafael Molina, el jefe de la Agencia de Extensién Agraria en La Aldea
de San Nicolas, Francisco Suarez, el presidente de la Comunidad de
Regantes, Pepin Rodriguez y representantes de los partidos politicos
que forman parte del pleno municipal, entre otros.

También estuvo en el stand de LAIRAGA TROPICAL Clemente Gon-
zdlez,voz histdrica del sector primario en la radio y television canaria
desde donde despidié el programa Canarios de Campo y Mar que,
en esta ocasion se realizé en directo desde La Aldea de San Nicolas,
dialogando con el secretario de Agricola del Norte de Gran Canaria
Victor Garcia, Antonio Alvarez, técnico del proyecto, el representan-
te del Banco de Tierrasy Jacinto Godoy, pionero del cooperativismo
agricola en Canarias y figura histérica del sector.

Victor Garcia Sagrista
Secretario Insular de PALCA-Gran Canaria
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De Bruselas vengo y platanos traigo

mitad del pasado noviembre estuvimos en

Bruselas. Tuvimos una agenda intensa de

euniones para entender lo que alli se esta
cociendo, y cdmo, en esas cocinas que votamos
todos,aveces,oen lainmensa mayorfa de las oca-
siones, el cocido no se corresponde con la receta
impresa en las papeletas.

Hablamos de la Poltica Agricola Comuin (PAC),
del Marco Financiero Plurianual (MFP), de las enfer-
medades del ganado y pusimos también la lupa en el acuerdo UE-Mer-
cosur, el que se quiere firmar antes de finales de ano y, en realidad,
pretenden hacerlo de tapadillo. Y esto no es un decir, es auténtico.

La Comisién Europea no solo no defiende al campo sino que ade-
mas también se salta su propio sistema democratico. Lo denunciamos
amitad del pasado septiembre. Esta institucién, ha querido separar la
parte comercial delacuerdo de la politica y de la cooperacién, para asf
evitar que los parlamentos nacionales puedan pronunciarse sobre las
reglas comerciales.

Estova en contra del mandato de negociacion que en 1999 el Con-
sejo trasladd a la Comision y, ademds, se basaba en el Acuerdo Marco
Interregional de Cooperacién,donde las partes suscribian el objetivo
de alcanzar una asociacion integral que incluyera el dialogo polftico, la
cooperaciény el comerdio, por ello causa un perjuicio mas que negativo.
Dicho de otra forma: los productores, a la cola.

Una de las cosas que mas nos llamd la atencién de fas reuniones allf
mantenidas fue que muchos europarlamentarios con quienes contac-
tamos, 0jo, no todos, paredian contar con una informacion de contexto
totalmente distinta a la que fbamos a contarles.

Sitenemos que destacar algo, resaltamos la conversacion mantenida
con Gabriel Mato Adrover; quien mostrd su sintonia con el acuerdo
UE-Mercosur diciendo que beneficiaba a Canarias. Todavia estamos
intentando averiguar en qué aspecto, pues por lo que conocemos, la
banana es la gran enemiga del platano canario y, en menor o mayor
grado, entrarfa a sus anchas y pavoneandose en Europa.

Es cierto que los paises competidores tradicionalmente son otros
como: Colombia, Ecuador o Costa Rica que no estan dentro de Mer-
cosur, pero Brasil cada vez esta aumentando mas sus exportaciones
y, al ponerle afombra roja, lo seguird haciendo.

El Gobierno canario se ha mostrado contrario al mismo, también
los agricuttores. La realidad es que este tipo de acuerdos sin contar con
un estudio de impacto exhaustivo y la activacion de las cldusulas de
salvaguarda son casi comoun botén de bomba nuclear, que no se toca,
y no suelen gustar. No entendimos cuando estuvimos con Gabriel
Mato que él sf lo viera beneficioso. Algo, al parecer; se nos escapa. Igual
hemos de volver.

Porque tampoco es solo el platano. También esta la carne y, por
supuesto, las hortalizas. Estas son unas de las grandes sacrificadas del
acuerdo UE-Mercosury su entrada esta claro que serd como elefante
en cacharrerfa, tanto en la Penfnsula como en el Archipiélago canario.

Contodo ello, cabe un rayo para la esperanza. Hace unas semanas
se registré una mocion por parte de distintos grupos parlamentarios
por la que se podria llegar a paralizar el acuerdo si consiguen los vo-
tos necesarios.

Ya se quitd el parrafo 29 del texto “Estrategia Polftica de la UE para
América Latina” ensalzando las bondades del acuerdo, ello hace pensar
que no gozaba del nivel de aceptacién que deberfa. En cualquier caso,
la decision de retirar ese parrafo no fue gracias a los votos de los eu-
roparlamentarios del PPy PSOE, que votaron a favor de mantenerlo
junto con dos diputados de VOX; por fortuna, el resto de grupos, sal-

vo SUMAR que no asistié al pleno, votaron en contra.

En realidad este rayo de esperanza es solo un tiempo de ventaja
para exigir una mejor negociacion, un mecanismo claro de activacion
de las clausulas de salvaguarda y reclamar el cumplimiento, de una vez
por todas, de las clausulas espejo. No puede ser que la banana entre
aqui con vete a saber qué condiciones de produccion, mientras los
plataneros canarios agonizan por los costes de produccion cada vez
mas altos y estandares medioambientales mas elevados.

Ademas, los acuerdos comerciales no se pueden tratar de manera
individual. No son islas y Europa los cierra con todos los paises posi-
bles, pero no siempre lo hace por motivos comerciales. Hay mucha
polftica detrés y ello acaba escamando y haciendo activar esa manida
frase de que la agricultura y la ganaderfa se han convertido en moneda
de cambio. {Cémo nolo vamos a decir? A las pruebas nos remitimos.

i ol
Cargamento marftimo en puerto

Volvimos de Bruselas no muy contentos, con la sensacién de que
estan en las antipodas de entender la realidad del sector agrario y ga-
nadero.Y otra frase manida convertida cada vez mas en realidad, no
se puede legislar desde un despacho sobre el campo sin bajar a él, sin
apenas escuchar a sus protagonistas.

Por supuesto que quienes se han reunido con nuestro equipo tienen
todo nuestro respeto. También, como no podrfa ser de otra manera,
Gabriel Mato, pero no por estar sentados alrededor de la misma mesa
nos mostramos de acuerdo con todas las posturas que defienden.

Nos encontramos en un cambio de ciclo, en todos los sentidos. El
mundo esta azotado por demasiadas guerras y por un cambio dlima-
tico con un avance inexorable. Da igual que la UE se comprometa a
reducir X si otros paises mas contaminantes no reducen x+ 1,y nos
empefiamos en traer productos de la cochinchina aferrandonos a la
idea de que nos ird mejor asi. No. Es incongruente. Como también lo
son otras muchas politicas y decisiones tomadas, casi con prisa porque
el paradigma se rompe v las tensiones cada vez son mayores, en el
mundo, en Europa y en Espafia también.

Nosotros desde nuestra actividad no nos conformamos. Ni nos gusta
el acuerdo UE-MERCOSUR, ni nos van a encontrar como aliados
cuando lo quieran firmar deprisa y corriendo antes de las campanadas.

Donde sf nos van a encontrar es en la calle, con los tractores, diciendo
basta ya de que la agricuttura y la ganaderfa paguen el pato y sean las
grandes sacrificadas de todas las contiendas. Porque, como deciamos,
no es solo el acuerdo UE-MERCOSUR. La deriva que estan toman-
do las polfticas europeas, con reduccidn de presupuestos, exigencias
medioambientales o pasividad ante ciertos temas de calado como las
enfermedades que aquejan al sector ganadero, no invitan a otra cosa
sino a decir: iTRACTORES, A LA CALLE!

Luis Cortés Isidro
Coordinador Estatal de Union de Uniones
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élmpuls la agricultura de precision en Espaia?

2 | campo espanol se enfrenta a grandes de-
E safios, como son: aumento de los costes de

‘ produccién, sequia, exigencias europeas 'y
falta de relevo generacional, entre otros. En este

ey contexto, -la agricultura de precisién también co-
- nocida como agricultura 4.0- se presenta como
una solucién clave para garantizar la viabilidad, al
ofreceruna productividad hasta ocho veces su-
perior alos métodos tradicionales y, ademas, mejo-

rar la sostenibilidad.

El futuro del campo esté en la agricultura de precision y la tecno-
logfa con impacto real, para gestionar los cultivos de forma eficiente
y personalizada, aumentando asf la productividad y la sostenibilidad
mediante el uso optimizado de insumos como el agua, los fertilizantes
y los pesticidas.

“Setratade un conjunto de herramientas que, a partir de datos geo-
localizados, analiza las partes de una parcela. Esto permite zonificarla
seglinsus caracteristicasy aplicar en cada una de estas zonas los insumos
que necesita’, haciendo un usointensivo de la tecnologfa y ofreciendo
su experiencia al resto del sector:

El mercado global de la agricultura de precision pasara de los tres
mil cien millones de eurosen 2022 a unos cinco mil millones de euros
en 2027, con una tasa anual de crecimiento del once por ciento. Y
en Espafa, un estudio PwC parala asociacién empresarial para la
proteccién de las plantas, estima que impulsar la agricultura de pre-
cision podrfa aumentar la producciéon agricola en cincuenta y cuatro
mil millones de euros hasta el afo 2050.

Al final, como vemos, todo se traduce en dinero. Estamos hablando
de controlar mejor la gestion de los insumos, de los abonos, de los
productos fitosanitarios, etc.

La agricultura de precision, al ser mas rentable, contribuye directa-
mente a la sostenibilidad y modernizacién del sectory asegura que
el agricultor necesita adoptar estas nuevas tecnologfas sino quiere
quedarse atras. “Desde hace mas de diez mil afios, laagricultura ha
evolucionado gracias a la aplicacion de ciencias y tecnologfa a la
produccién de alimentos, de otros productos vegetales y animales.
Hoy contamos con una enorme cantidad de datos provenientes de
satélites, drones y muchas otras fuentes, y el reto esta en trasformar
los mismos en valor real para las empresas a través de soluciones
practicas”.

Hay agricultores que utilizan la agricultura de precisién y su cono-
cimiento acumulado para aplicarlos en otras explotaciones. Desde
hace afos se usan tecnologfas avanzadas para optimizar los cultivos,
reducir el impacto ambiental y maximizar la eficiencia en la utilizacion
de los recursos.

“Llevamos diez afios de agricultura de precisién de forma normalizada.
Hemos conseguido un estdndar en nuestra explotacion, de forma gue los
datos e insumos de cada parcela se hacen de forma dirigida” Esto nos
lo indica Ramén Acin, quien también es fundador de la Consultora
Agrarium, la cual testea cada uno de los servicios y productos en Finca
Bizcarra antes de sacarlos al mercado para asegurarse de que todo
lo ofertado funciona.

Agrarium, que nacié de nuestro bagaje en Finca Bizcarra, tiene el ob-
jetivo de acompanar a las explotaciones agricolas, fincas e industrias
agrodlimentarias en todo el proceso de digitalizacion y adopcién de la
agricultura de precision. Todo lo aprendido ajustado y organizado en Finca
Bizcarra lo hemos transformado en soluciones concretas y paquetizadas
que se ofrecen a los clientes”.

Actualmente muchos agricultores ya tienen incorporada tecnolo-
gla en sus maquinas (los tractores que se estan comercializando, las
cosechadoras vienen equipados con mapas de rendimiento, sistemas

guiados, GPS. . .) perolo masimportante amientender es contar con
buenos datos que nos permitan gestionar las explotaciones de manera
clara para no llevarnos sorpresas: ‘en finca Bizcarra nos ha pasado
que pensdbamos estar haciendo una cosa muy bien, pero nos hemos
llevado una sorpresa porque al andlizar los datos, la rentabilidad no era
tan clara”.

Ramadn Adin, quien proviene de una familia de agricuttores, defiende
que en el campo se necesita mas formacion.

Unode los obstaculos para invertir enagricuttura de precision es el
desembolso inicial elevado. Hay entidades bancarias como el BBVA
que estan formadas por personas para personasy ello significa que
no solo venden productos; se sientan con el cliente, analizan su si-
tuacién, entienden sus necesidades v, a partir de ahi se le ofrecen las
soluciones mas adecuadas.

S e——
e

El banco también acompana al agricultor en la comprensiony a-
dopcién de estas nuevas tecnologfas, en la transaccionalidad, en el
dia adfa, para que no le quite tiempo y con seguros agricolas y mul-
tiriesgos que le aportan tranquilidad.

Esta tecnologfa va a ser fundamental para el relevo generacional
en el campo. “son la punta de lanza de la modernizacion del sector; ya
que ponen a disposicién del agricultor nuevas soluciones y este es quien
puede y decide cual le aporta o descarta”.

Me gustarfa acabar este articulo sefialando la gran preocupacion
existente entre los productores de platanos de Canarias, motivada
por un convenio de cooperacion agraria suscrito por el Ministerio
de Agricultura, Pesca y Alimentacion espafiol con la Replblica de
Ecuador, el mayor productor de bananas del mundo, del que no se
han desvelado los detalles pese a haberse solicitado copia integra del
acuerdo. La banana es la fruta mas barata que se puede encontrar
en el supermercado,en comparacion con el platano cuesta la mitad
producirla, en gran medida porque el grueso de los costes, los recursos
humanos, allf son mucho mas baratos.

El Memorando de entendimiento entre RepUblica de Ecuadory
la Unién Europea establece una hoja de ruta para los préximos diez
anos con el objetivo de fortalecer la cooperacion bilateral en diversos
ambitos. El acuerdo contempla ocho ejes principales: medio ambiente,
economiay sociedad, ciencia y educacion, cooperacion al desarrollo,
seguridad, migracién, inversiones y cooperacion multilateral.

El Ministerio de Agricuttura Pesca y Alimentacién espafol, como
siempre, da su versién de “no se trata de un acuerdo comercial” sino
de un marco de cooperacién agraria. “Espafia compartira con Ecuador
suexperiencia en regadio, asf como seguros agrarios y gestion de
riesgos frente al cambio dlimatica. Esto no se lo cree ninglin agricultor,
y terminara como todos los acuerdos que firma Espana con la UE,
es decir, comiéndose el pez grande al pequefio.

Roberto Goiriz Ojeda
Presidente de ASAJA Las Palmas
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y muy especiamente de Canarias, exige que

alcemos nuestravoz con mas fuerza que
nunca. Como Viceconsejero del Sector Prima-
ro,comparto la preocupacién de nuestro campo
y nuestro mar ante el nuevo Marco Financiero
Plurianual (MFP) propuesto por Bruselas para el
periodo 2028-2034.

La posible desaparicién de fondos esenciales
comoel FEAGA el FEADERy el FEMPA, en favor de un fondo multi-
funcional y genérico que diluye la esencia de instrumentos tan valiosos
comoel POSEI, representa unaamenaza directaalasupervivencia
de nuestro sector. Este planteamiento nos obligaria a competir con
otras regiones y sectores, restando valor a nuestras particularidades, a
los sobrecostes derivados de la insularidad y a nuestra limitada escala
productiva

Ante este escenario, el Gobierno de Canarias, la Consejerfa de
Agricultura, Ganaderia, Pesca y Soberania Alimentaria y el conjunto
del sector, han respondido con claridad y contundencia, rechazando
cualquier reforma que comprometa nuestra financiacién y recono-
cimiento juridico, exigiendo mantener nuestro marco especffico.

No hemos estado solos en este pulso; el respaldo social e institu-
cional logrado estos meses, sumado a la coordinacion activa con los
representantes de las RUP de Francia y Portugal, ha sido esencial en
la defensa que llevamos ante la Unién Europea. En Bruselas hemos
articulado una serie de iniciativas y contactos que buscan garantizar
la continuidad y el estatus diferencial de nuestras ayudas, reforzando
la singularidad del POSEI. Este programa, nacido para responder a
nuestras realidades, garantiza apoyos directos al productor frente al
elevado costo y la dispersion territorial.

Siel POSEI quedara absorbido por un plan nacional, perderiamos la
autonomia de negociacién con Europa y la construccion de soluciones
propias, quedando a merced de criterios que pueden no contemplar
nuestras urgencias especfficas, ni aseguran fondos ni amparo juridico.
El desarraigo institucional y la pérdida de interlocucién directa debilita-
rfanla producciéonlocal y la resiliencia de nuestro sector, dificultando
incluso el relevo generacional y la supervivencia empresarial.

Por eso, la defensa que la Consejerfa ha iniciado es doble: por un
lado, la actualizacion de la ficha financiera del POSEI -congelada des-
de 2006 en un contexto de aumento sostenido de costos durante
veinte afos- y por otro, la seguridad juridica y negociadora de seguir
contando con un instrumento diferenciado dentro de la PAC. El tra-
bajorealizado junto al sector se ha apoyado en estudios técnicos y la
participacion de todos los agentes, justificando el incrementode la
ficha por criterios objetivos y constatando que no es viable distribuir
los recursos desde una bolsa comuin multifuncional.

El esfuerzo de Canarias por mantener sus instrumentos trascien-
de al mero aspecto econémico. Nos estamos jugando la soberanfa
alimentaria, la biodiversidad, el equilibrio rural, la pervivencia de los
paisajes tradicionales y el control frente a la competencia desleal y alas
adversidades del mercado global. Nuestra unidad social € institucional
ha demostrado que podemos elevar una voz fuerte tanto en Madrid
comoen Bruselas. La defensa del POSE| es una batalla por el termitorio,
la identidad y la calidad de vida de nuestros agricultores y ganaderos
enlas Islas. Desde su creacion hace més de dos décadas, el POSEl ha
permitido que muchas explotaciones familiares sigan abiertas, asegu-
rando productos frescos de cercanfa y una producciéon respetuosa
con los valores medioambientales.

Debemos recordar también que el FEADER, como Fondo Euro-
peo de Desarrollo Rural, ha sido el motor de la modernizacion y la

E I reto actual de las Regiones Ultraperténicas,
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Canarias alza con contundencia su voz en defensa del POSEI y las ,
claves para nuestro desarrollo

innovacién en nuestros pueblos. Sus recursos han permitido mejorar
explotaciones, infraestructuras, formacion, servicios y la diversificacién
productiva, contribuyendoa fijarla poblaciény combatir el abandonoy
ladesagrarizacion que tanto afectaanuestra realidad insular. Entiempos
de crisis-de erupciones, pandemias, tormentas o graves sequias-, estos
fondos hansido garantia de resistencia: ejemplos de ello se ven en la
recuperacion de La Palma, en el impulso a la agricultura ecoldgica, la
incorporacién de jovenes a las fincas v el avance de nuevas tecnologlas
en la produccion.

Un papel especialmente destacado corresponde a las iniciativas
LEADER, que han promovido de forma participativa lainnovacién social
y econdmica en cada comarca rural, permitiendo que los proyectos
surjan de las propias comunidades y adaptando las soluciones a sus
necesidades reales. Gracias a LEADER, numerosos emprendedores,
cooperativas y entidades locales han puesto en marcha actuaciones
de diversificacion, turismo responsable, valorizacién del patrimonio
natural y cultural,y apoyo a los servicios basicos, reforzando el tejido
social y la identidad colectiva del mundo rural canario.

Enelambito pesquero, el Fondo Europeo Marttimo de Pescay Acui-
cultura (FEMPA) ha sido pieza clave al compensar los sobrecostes
derivados de la insularidad, asi como el acceso de nuestras empresas
a los mercados europeos. La propuesta de creacion de un POSE|
Pesca, liderada desde Canarias en Bruselas, busca dotar al sector pes-
quero de un marco especffico de ayudas semejante al POSEI agricola,
gestionado con criterios adaptados a la realidad insular: Esto permitirfa
agilizar los pagos, apoyar la innovacion, renovar lasembarcaciones y
fortalecerla sostenibilidad de la pesca y la acuicultura, garantizando
elfuturo y el relevo generacional en nuestras costas.

La desaparicién y absorcidon de estos fondos en un nuevo esque-
ma multifuncional con otros objetivos genera rechazo, pues supone
perder la capacidad de actuar con criterios de equidad y justicia para
el territorio insular. No solo se pone en juego la agricuftura y pesca;
también se ven afectados el paisaje, la cultura, la cocina tradicional y
el turismo rural, sectores estrechamente ligados al campo y al mar,
piezas irremplazables en este engranaje que es Canarias.

Ladefensa conjunta del Gobierno, la Consejeria y el sector, con
el impulso de todos los cabildos, ayuntamientos y entidades agroa-
limentarias, busca asegurar el futuro del campo y lamarante los de-
safios europeos y ministeriales. Reclamar el blindaje del POSEI y los
fondos rurales es reclamar el derecho a abastecer a nuestra gente, a
mantener la actividad agraria y pesquera viva, a conservar el paisaje
y la diversidad, a luchar contra la despoblacién v el cambio climatico.
lsualmente, exigimos que en los acuerdos comerciales de la UE se
incluyan clausulas espejo, igualando requisitos y protegiendo nuestra
produccién frente a la competencia exterior; por justicia y coherencia.

La etapa que ahora se abre serd decisiva. Necesitamos perseverar
en la defensa institucional y social, para que la voz de Canarias como
regién ultrapentférica siga contando con marcos propios Y financiacion
suficiente, gestionando nuestras especificidades sin perder autono-
mia ni reconocimiento. Nos jugamos mucho més que fondos: nos
jugamos el modelo agricola y pesquero que alimenta, vértebray da
sentido a la economla, la cultura y el paisaje del Archipiélago. Desde
la Viceconsejeria reafirmo el compromiso de seguir trabajando sin
descanso para que esa voz canaria, plural y experta, sea escuchada
en los foros donde realmente se decide nuestro porvenir.

Eduardo Garcia Cabello

Viceconsejero de Sector Primario
Gobierno de Canarias



erdn los afos y la experiencia losque me han
S dado una intuicién moral para ver cada dia

mas claro las estrategiasy pretensiones de
algunos partidos politicos sin escripulos sociales,
imponiendo sus dictaduras a los dirigentes publi-
COs que ocupan asientos con derecho a voto en
parlamentos, comisiones y otras administraciones
donde se acuerdany emiten las normas que debe-
mos cumplir exhaustivamente los administrados.

ReC|b|mos informacién consensuada y preparada para hacernos
verque hay futuro,cuando en realidad ya han pactado pordetras la
faena mortal para nuestro campo y mar. Nos dicen que podemos
tener oportunidades sostenibles cuando en realidad nos dan una
sardinay nonosensefanapescar, nos mienten descaradamente y
sin ningUin perjuicio moral,lo malo es que lo ven todo muy normal.
Utilizan el miedo como herramienta para atemorizarnos y aceptar
sus condiciones y propuestas,como la mejor manera de progresar en
esta sociedad desorientada y adoctrinada desde hace muchos anos.

Tirande cualquier herramienta social para conseguir sus fines, pre-
viamente pactados, y salirairosos de la faena, como los toreros por
la puerta grande.

El pasado de cinco de noviembre partimos de Canarias una dele-
gacion de las cuatro organizaciones profesionales agrarias ASAGA/
ASAJA, COAG, PALCA y UPA junto con las asociaciones sectoriales
delsector primario, entre ellas ASPROCAN, para asistirel diaseis a la
convencién organizada por EURODOM bajo el titulo: “Volver acolocar
alas RUPen el centro de la agenda politica europea”, ya empezamos
con mal pie. Un acto celebrado en el The Hotel - Bruselas, donde
se dieron cita las autoridades de las RUP de la UE, pertenecientes a
Francia, Portugal y Espafia. El delegado general de Eurodom, D. Gé-
rard Bally, dio la bienvenidaa la conferencia en la que intervinieron
de manera presencial o telematica, entre otras autoridades, el Pre-
sidente canario, D. Fernando Clavijo,en nombre de la Conferencia
de Presidentes de las RUP

Eltema principal del acto fue el Marco Financiero Plurianual (MFP)
propuesto por la Comisidn para sustituir al actual, después de 2027,
donde desaparece el POSEl comolo entendemos ahoray el FE-
DER-RUP o las compensaciones del sector pesquero,dando asfun
hachazoala PAC del 229 del presupuesto comunitario y metiéndonos
en un saco en el ambito de la politica agricola nacional. Todo esto,
obviando los articulos 349 y 355 del Tratado de Funcionamiento de
la Unién Europea (TFUE), y haciendo caso omiso a las sentencias del
"Tribunal de Justica de la UE, de la C-132/14 ala C-136/14 (Sentencia
Mayotte), que refuerzan el marco juridico de las RUP

Con ello se limita el desarrollo y las capacidades de las regiones
ultraperiféricas, quitindonos los instrumentos para ejercer nuestras
actividades diarias de soberanfa e industrializacién. Esto es,aumen-
tar la pobreza de nuestra poblacion, disminuyendo nuestro PIB, que
oscilaba entre el 28y el 87% de la media de la UE en 2023. Enfin,
la muerte stbita del sector primario en las RUR

Despuésde una larga e intensa jornada en la cual intervinieron dis-
tintos europarlamentarios, tanto de Partido Popular, como Socialistas,
otros del S&D de Portugal. . ., los cuales decian que estaban en contra
de esta reforma como tal y de la desaparicién del POSEl de las RUP
y harfan todo lo posible por comunicarlo a sus respectivos grupos,
pero la disciplina de partido habrfa que cumpliria.

Aquf amigos tenemos la doble moralidad, se votara lo decidido por
el partido, sin méas. Para mi ha disminuido la esperanza de que esta
gente haga algo positivo por dejarnos aparte en esta reforma de la
PACy podamos seguir como reglmen especffico de la Unién Europea
con reglamento propio, financiacién diferenciada y aprobacién directa
de la Comision Europea,amparados en el articulo 349 del TFUE.
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No cabfa sino apoyar nuevamente al Presidente de Canarias y
al Consejero de Agricultura en esta convocatoria reivindicativa de
nuestros derechos, fundamentados en mas de treinta y cuatro afios
de pertenencia a la UE bajo el marco POSEICAN, que inicid su an-
dadura en nuestro archipiélago el uno de julio de 1991,y donde se
han invertido mas de 30.000 millones de € de fondos europeos en
ayudas al sector primario, para favorecer distintas actividades, desde
las industrias agroalimentarias (bodegas, industrias lacteas, queserias
artesanales, etc.) hasta las directas a la agricultura y ganaderfa.

Después de tantas revuettas, reivindicaciones y manifestaciones de
todo el sector primario europeo, la presidenta de la Comision, Ursula
von der Leyen, se ha dado cuenta que algo va mal,no le sale la juga-
da como lo habfan planeado y han decidido retocar la reforma de fa
PAC de una manera poco ortodoxa. Para ello,la Comisién pretende
establecer un objetivo rural, reforzar el caracter de la politica agricola
comunyy el papel de las regiones.

Las medidas pueden resumirse en los siguientes cuatro ejes de accion:

|. Un objetivo rural (‘rural target”): garantizar un minimo del 10%
del sobre nacional dedicado a areas rurales y agricolas, para con
estos fondos apoyar minimamente a los agricuttores.

2. Un “chequeo regional”: Mayor participacion de los territorios y
regiones en la preparacion,implementacion y evaluacion de los
planes, para contrarrestar la recentralizacion.

3. Un refuerzo de la identidad de la PAC y mayor poder de super-
visién del Parlamento sobre las prioridades de gasto, incluyendo
mecanismos para influir en la reprogramacion a medio plazo.

4. Mejorar la gobernanza general, con énfasis en la predictibilidad
y la certidumbre legal para el sector.

Entre otras medidas més, pero no dice nada concemiente a lo que
nos atafie, nuestro POSEI. Lo siguen vinculando a la PAC de los es-
tados miembros, continuamos con la incertidumbre del desarrollo
del procedimiento.

La Comision Europea, el 17/11/2025, sacd a consulta publica dos
iniciativas, para recibir comentarios relacionados con las mismas:

- La comunicacién sobre la estrategia de las RUP y sus necesidades
especfficas para mejorar las condiciones de vida de los cinco
millones de ciudadanos que vivimos en ellas.

- El Reglamento que contenga el paquete de simplificacién para
las RUP a fin de adoptar un enfoque mas global para abordar
los retos estructurales y obstaculos a los que nos enfrentamos.

Nos dice que la responsabilidad principal sobre el desarrollo de
las RUP recae en los Estados miembros (Espafia, Francia y Portugal)
y en las propias regiones. No obstante, si bien los primeros son los
responsables de aplicar la legislacion v las politicas de competencia
nacional o regional, el articulo 349 del TFUE prevé medidas especfficas
en el marco de las politicas, la legislacion y los programas de la UE
para apoyar el desarrollode las RUP Pero por sf solos no pueden
abordar adecuadamente las limitaciones especfficas y los obstaculos
en el desarrollo socioecondmico de las mismas, pues necesitamos
medidas transversales a escala de la UE, en particular, cuando sus retos
especfficos adquieren una dimensién transregional o transnacional,
otienen por objeto adaptary racionalizar la legislacion vigente de la
UE, poniendo recursos y adoptar medidas en virtud del principio de
subsidiariedad consagrado en el articulo cinco del TUE.

El plazo para enviar comentarios al respecto de ambas cuestiones
finalizé el pasado quince de diciembre, haber participado manifes-
tando nuestras ideas hasido importante; con ello, quizas hayamos
contribuido a que se nos tenga en cuenta, aunque ya tengo un plan B.

Jorge R. Pelayo Duque

Secretario Gral. de Unién de Pequenios Agricultores y Ganaderos (UPA)
Islas Canarias
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Agricultura, Ganaderfa, Pescay Soberania

Alimentaria vuelve a ser la peor tratada en
los Presupuestos de la Comunidad Auténoma
para el ano 2026, creciendo sélo 12,3 millones
de euros, en unas cuentas publicas que se incre-
mentan en 83,2 millones de eurcs. Entérminos
absolutos, 156,7 millones de euros para el sector
primario sobre un presupuesto total de gasto no
fnanoero de12.491,4 millones. El 1,2 % de las cuentas canarias en
términos porcentuales.

Nos encontramos con un Consejero de Agricultura que noha
sabido defender al sector en el Consejo de Gobierno, que nose ha
fajado en un tema tan relevante como la distribucion del dinerode los
presupuestos entre los distintos servicios plblicos y sectores produc-
tivos, siendo inexplicable que vuelva a ser; por tercer afio consecutivo,
el departamento mas castigado en las cuentas canarias.

De manera mas gréfica podemos damos cuenta del dafio que se
esta haciendo al sector por parte del actual gobierno de Coalicion
Canaria (CC)y Partido Popular (PP), si comparamos los tres ejercicios
en los que han tenido la responsabilidad de elaborar las cuentas. Asi,
entre los presupuestos de 2024,2025 y 2026, el incremento total
del gasto no financiero ha sido muy abultado, 2.310,6 millones (+
22,7%) sobre el aflo 2023y, sin embargo, en este contexto muy
expansivo del gasto piblico, la Consejerfa del sector econdmico mas
vulnerable, el que sin duda mas necesita del apoyo institucional y de
sus recursos, se ha reducido en |2, I millones (- 7,3%) respecto a las
cuentas del afio 2023.

Contrasta este castigo con el trato que le dio el gobierno de pro-
greso, durante la anterior legislatura, al sector primario. Aumentaron
las partidas al mismo en un 68%, pasando de 100,7 millones en el
ano 2019, a 168,8 millones en su Ultimo presupuesto del ano 2023,
como deja claro el siguiente cuadro:

Presupuesto Consejeria de Agricultura, Ganaderia, Pescay
Soberania Alimentaria

P ortercerano consecutivo, la Consejeriade

2019 2023 2024 2025 2026
Consejeria 100,7 168,8 1443 1444 156,7

En millones de euros
*Fuente: Presupuestos de Canarias; Web Gobierno de Canarias.

Unaumento del apoyo al sector primario del 68%, muy por encima
del gasto publico total que se incrementé un 29,6% en ese cuatrienio
en las cuentas canarias. Esto son datos contrastables, no opiniones. El
mayor aumento presupuestario del sector primario de la historia de
Canarias. Este apoyo no sélo consistié en un importante incremento
de créditos propios para el sector, sino también vino acompafnado
de otras medidas para favorecer a las actividades agropecuarias que
no tengo espacio para comentar en este articulo.

El consejero Narvay Quintero Castafieda explica que su departa-
mento [incluyendo el Instituto Canario de Investigaciones Cientfficas
(ICIA) y el Instituto Canario de Calidad Agroalimentaria (ICCA)] au-
menta |2,3 millones respecto al presupuesto inicial de 2025, pero
es incapaz de justificar por qué su Consejerfa sigue 12,1 millones de
euros por debajo del importe que le dejé el anterior Gobierno en
2023, maxime si en estos tres anos el gasto total se ha incrementa-
do lafriolerade 2.310,6 millones.

Peoradn. Elincrementode 12,3 millones del departamento es me-
nor que el aumento de 20,5 millones experimentado por los ingre-
sos de fondos europeos finalistas para el sector primario. En efecto,
las transferencias del FEADER 202 1-2027 (fondo agricola que fi-
nancia el PEPAC, antiguo PDR) aumentanen 7,6 millones respecto

NTREVISTAS

Los Presupuestos canarios para 2026 vuelven a maltratar al sector
primario

al afno 2025y las del FEMPA (Fondo Europeo Marftimo, de Pesca
y de Acuicultura) lo hacenen 12,9 millones, como se observaenel
siguiente cuadro:

Ingresos a Canarias. Transferencias de capital a la CAC*

Descripcion 2025 2026 Variacion 2026/2025
FEADER 2021-2027 4,89 12,52 +7,63
Fondos Europeos Pesca 12,38 25,27 +12,89
Suma 17,27 37,79 +20,52

En millones de euros
*Fuente: Pagina 105, Tomo IV; PL Presupuestos Canarios 2026; Web Gobierno de Canarias

Es decir, de fondos europeos para el sector primario vienen 20,5
millones més que en 2025 pero la Consejerfa solo aumenta 12,3 mi-
llones. O sea, como obligatoriamente se han de presupuestar estos
20,5 millones adicionales porque sonde caracter finalista, lo que se ha
hecho realmente es reducir la aportacién en 8,2 millones de fondos
propios de la Consejerfa.

Resulta paraddjico que cuando en el primer presupuesto del Gobiemo
de Fernando Clavijo, el del afio 2024, el Consejero de Agriculturay la
Consejera de Hacienda explicaban que el hachazo de 24,5 millones
dado al departamento de Agricultura era como consecuencia de haber
finalizado el periodo de programacion 2014-2020 del FEMPAYy se
tenfa que reducir el presupuesto en esa cantidad, ahora no se haga
lo mismo, pero al alza. Solo manteniendo idéntico presupuesto que
en 2025, con el aumento de fondos europeos la Consejerfa debfa
haber aumentado en 20,5 millones y no en 12,3 millones.

No todos los problemas se resuelven con méas dinero, pero con
menos seguro que tampoco. Este es un sector muy necesitado de
medidas de apoyo institucionales y de sostenimiento econdémico
desde las distintas administraciones publicas. Esto es asf también en
el conjunto de los paises de la Unién Europea, pues el sector pro-
ductor de alimentos no podria subsistir si no fuera por las medidas
proteccionistas frente a terceros y de auxilio a las producciones pro-
pias que supone la Poltica Agraria Comun (PAC), el pilar con mayor
presupuesto de la UE.

Por eso hemos conquistado importantes ayudas europeas y también
del Gobierno de Espana para el sector:las ayudas a la produccién local
que financia el POSEI comunitario con 206,3 millones por afio; el
POSEI Adicional hasta 37,6 millones por afio, que debe financiar en su
totalidad el Estado; las ayudas a la importacién de insumos ganaderos
del REA con unimporte de 30,5 millones por afo y financia la UE; el
nuevo PEPAC (antiguo PDR) financiado por el FEADER con unos 20
millones por afo; la ayuda al transporte de mercandias agricolas con
39 millones por afio que paga el Gobierno de Espafia; la subvencién
al agua de riego agricola con 8 millones por afo abonados por el
Estado, por citar las mas importantes.

Desde el sector primario no podemos estar contentos con este
Gobierno ni con este Consejero de Agricultura. Esta bien ira Europa
a pedir mejoras de las ayudas; esta bien ser exigentes con el Gobiemo
de Espafa para hacerlo cumplir con sus compromisos. Pero al pa-
recer para el consejero Narvay Quintero no hay nada que pedir al
Gobierno de Fernando Clavijo. Su papel no puede ser quedar bien
con el presidente, sino fajarse en el Consejo de Gobiermo buscando
los recursos necesarios para el sector al que representa.

No podemos estar reivindicando fuera de Canarias ayudas al sec-
tor primario sin que antes hagamos la tarea en casa: realizando un
esfuerzo con los recursos propios de la comunidad auténoma a su
favor. La luz de “alante" es la que alumbra.

Fermin Delgado Garcia
Economista
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La llegudu de la filoxera a Canarias: reflexion técnica y patrimonial

desde los Dialogos entre Agronomos

areciente deteccion de filoxera Daktulosphai-
ra vitifoliae (Fich 185 1) enla isla de Tenerife
ha supuesto un punto de inflexién para la
viticultura canaria. Hasta ahora, las Islas Canarias
habian sido consideradas uno de los pocos territo-
rios del mundo libres de esta plaga, conservando
un acervo genético viticola Uinico, con variedades
que sobreviven sobre sus propias raices desde
= hace masde sigloymedio. Lairrupcidnde este
insecto obllga no solo areforzarlavigilanciay la bioseguridad, sino
también a reflexionar sobre las implicaciones técnicas, econdmicas
y patrimoniales del suceso.

La Delegacion de Tenerife del Colegio Oficial de Ingenieros Agro-
nomos de Centro y Canarias ha promovido, a través de su serie
Didlogos entre Agrdnomos, un espacio de andlisis que ha permitido
contextualizar elfenémeno desde una perspectiva profesional y mul-
tidisciplinar: En dichos encuentros se han abordado aspectos bioldgicos,
agrondémicos y de gestion, asi como las experiencias internacionales
en lalucha contra la filoxera. Puede consultarse la serie completa de
los Didlogos entre Agrénomos en el portal oficial del Colegio (https://
www.agronomoscentro.org/articulos/dialogos-agronomos).

Un visitante inesperado en un vifedo singular.

Lafiloxeraesuninsecto hemiptero, de tamafio muy pequefio, visible
asimple vista en sus formas adultas,que se alimentade lasraices y
hojas de la vid. En sufase radicular debilita el sistema de absorcién,
provocando lesiones que facilitan la entrada de hongos y bacterias,
conduciendo finalmente a la muerte de la planta. En la mayor parte del
mundo viticola, la plaga se controla mediante el injerto de variedades
de Vitisvinifera L. sobre patrones de especies americanas resistentes,
una practica que en Canarias no ha sido necesaria hasta ahora.

El caso tinerfefo presenta, sin embargo, rasgos poco habituales.
Taly como destaco el ingeniero agrénomo Fernando Martinez de
Toda, Catedratico de Viticultura de la Universidad de La Rioja,en el
primer didlogo de la serie, la plaga se ha manifestado con una pre-
dominancia de formas foliares, observandose agallas en hojas de las
cepas afectadas, no encontrandose en las raices. Esta expresion foliar
resulta atfpica en contextos europeos y requiere un seguimiento
especffico para comprender su dindmica local y su posible
evolucién futura.

Reflexiones técnicas desde los Dialogos entre
Agrénomos.

Los Didlogos entre Agronomos han permitido
reuniraespecialistas de distintas regiones y disci-
plinas para analizar las posibles lineas de accion.
En el segundo episodio, el investigador Marcos
Botton compartié experiencias de control y mo-
nitoreo de filoxera en Brasil y otras zonas tropi-
cales, subrayando la importancia de la deteccion
temprana y del muestreo sistematico de raices. Las
formas foliares, seglin se destacd, pueden servir como
un Ultimo aviso antes de la colonizacién del sistema radicular:

Por su parte, el endlogo Joaquin Gélvez, también conocido como
Wineman, ofrecié una reflexion desde la perspectiva enoldgica, se-
fialando que si enun futuro laimplantacién de portainjertos resultara
necesaria, ello no alterarfa la identidad sensorial de los vinos canarios.
Subrayd que en la singularidad de nuestros vinos prevalecen las varie-
dades, el sueloy las condiciones climaticas, frente altipo de raiz sobre
el cual crecen las cepas.

Otra de las aportaciones destacadas de la serie fue la comparacion
con la experiencia australiana. En el sur de Australia, donde la filoxera
se detectd por primera vez en 885, las autoridades han logrado man-

tenerla acotada hasta hoy mediante rigurosos programas de biose-
guridad, basados en la delimitacion de zonas infectadas, la restriccion
del movimiento de material vegetal y la certificacion de vifiedos libres
de plaga. Estas estrategias, presentadas en el episodio De Australia a
Tenerife, ilustran laimportancia de la coordinacién institucional y de
laformacién técnica para contener la expansion del insecto.
Asimismo, se destacd larelevancia de la comunicacién profesional
y de laformacién continua de los viticultores. La deteccion de filoxe-
raen Canarias no debe generaralarma desmedida, sino promover
un refuerzo de lavigilanciay de las buenas practicas agronémicas. En
palabras de los participantes, la colaboracion entre administraciones,
colegios profesionales y productores serd esencial para proteger el
vifedo insular.

ImpllcaC|ones para el vinedo canario.

La presencia de floxera en Canarias plantea un doble desafio. Por
un lado, eltécnico,que exige revisar lasalud radicular de las cepas
y valorar posibles medidas de contencién; por otro, el patrimonial,
pues el vinedo canario representa un legado genético irrepetible. Las
variedades autoctonas, cultivadas en pie franco desde el siglo XIX,
son un testimonio vivo de la viticultura prefiloxérica que desaparecid
del restode Europa.Su preservacién es, por tanto, una cuestiéonde
interés colectivo.

La aparicion de la plaga debe entenderse también como una opor-
tunidad para fortalecer la cuttura técnica del sector. La experiencia

australiana y las conclusiones extraidas de los Didlogos entre
Agrénomos subrayan que la clave esta en la prevencion, la
educaddn y la cooperacién institucional. Canarias, dispone
de los medios y del conocimiento para afrontar el reto
con eficacia, siempre que se mantenga la vigilancia y
la implicacién de todos los actores del sector:
Conclusion.
Lallegada de la filoxera a Tenerife marca un antes'y
un después en la historia vitivinicola del archipiélago.
Perotambién hapropiciado un valioso ejercicio de re-
flexiéon profesional, canalizado a través de los Didlogos
entre Agrénomos. De este intercambio de conocimien-
tos surge unavisién comun:la necesidad de actuar con rigor;
transparencia y cooperacion para proteger un patrimonio viticola
que no pertenece solo a Canarias, sino a toda la cultura del vino.

Larespuestaaesta amenaza no dependera solo de la ciencia, sino
también del compromiso colectivo. La filoxera nos recuerda que la
agricultura es, ante todo, una tarea compartida: una suma de volun-
tades técnicas, institucionales y humanas al servicio de la tierra y de
su historia.

Elias Marrero Diaz

Ingeniero Agronomo
Delegado del COIACC de la provincia de Tenerife
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La situacion de las emergencias en el ambito del Gobierno de Canarias

scribo estas lineas con la memoria reciente

de lo vivido durante la erupcion del Tajogatte,

en laislade La Palma. Alli el paisaje nos re-
cuerda cada dia por qué en Canarias la gestion de
las emergencias no es sdlo una tarea administrati-
Va, Sino un ejercicio constante de responsabilidad
compartida. La experiencia nos ha ensefiado que,
cuando la naturaleza marca el paso, solo hay un
camino posible: trabajar unidos. Y en esa unidn,
el papel de coordinacién y gobernanza del Gobierno de Canarias se
ha convertido en una herramienta imprescindible.

La coordinaciénno es un concepto abstracto niuna palabra grandi-
locuente. Es, sencillamente, sentarse a la misma mesa y remar en la
misma direccion. Es trabajar codo con codo con los Cabildos Insu-
lares, que son actores fundamentales enla gestién de los incendios
forestales y de cualquier emergenciade caracter territorial. Es man-
tener una interlocucién clara, constante leal con los Ayuntamientos,
conlos equipos de emergenciay con todos los grupos intervinientes
que, cuando la situacion se complica, sonlos primeros en llegary los
Ultimos en marcharse. Es también solicitar, si fuera el caso, recursos
pertenecientes al ambito estatal, ni mas ni menos, siempre |os justos
Yy necesarios para garantizar una respuesta operativa y proporcional
al riesgo afrontado. Finalmente, es también recordar que Canarias,
consudiversidad derealidades y paisajes, requiere soluciones agiles,
bien pensadas y adaptadas a cada territorio.

s

Ese espiritu de escucha y de colaboracion es el que nos ha guiado
durante la celebracién de las joradas participativas para la elaboracién
de lafutura Ley de Proteccién Civily Emergencias de Canarias.Hemos
recorrido unaaunatodas las islas para conocer de primera mano
las preocupaciones, propuestas y necesidades de los profesionales,
colectivos y agentes sociales que conviven a diario con la gestion del
riesgo. No queremos una ley pensada desde un despacho, sino una
ley nacida del territorio, desde la experiencia vivida, adaptada a nuestras
singularidades islefias, con los pies en la tierra y los oidos abiertos.

En cada isla encontramos realidades distintas: desde los entornos
urbanos con alta densidad poblacional, hasta los municipios rurales
donde la dispersion implica retos muy especfficos. Escuchamos proble-
mas colectivos, perotambién situaciones particulares, que no siempre
seven desde fueray, sinembargo, son cruciales para la eficacia de
cualquier respuesta ante una emergencia. Nuestro objetivo es claro:
redactar un texto normativo sélido,modermo y eficaz, el cual no sélo
coordine mejor; sino también proteja masyy mejora todas las perso-
nas que vivenen Canarias. Y dentro de esa concepcién de trabajo
colectivo, resulta fundamental avanzar no sélo en la coordinacion y

en la gestion de las emergencias, sino también en la instauracion de
unaculturade la proteccién civil que permee y alcance a toda nues-
tra sociedad canaria. Todos y todas debemos estar correctamente
informados y entrenados sobre cémo protegernos y cémo actuar
frente a una situaciénde riesgo. Sélo asi podremos garantizar una
respuesta adecuada, no Unicamente desde las instituciones y grupos
intervinientes, sino también como colectividad.

Dentro de ese mismo proceso de revisidon y modernizacién, otro
proyectoesencial ya ha empezado a coger forma: la Agencia Canaria
de Emergencias. Se trata de un instrumento largamente demandado,
que nos permitira profesionalizar; centralizar y fortalecer la respuesta
del Archipiélago ante situaciones crticas. La Agenciano sera un mero
organismo administrativo, sino un verdadero motor operativo y estra-
tégico,y ya cuenta con una primera asignaciéon de 500.000 euros en
los presupuestos del afo 2026. Noes una cifra simbdlica; es el primer
ladrillo de una estructura que, bien desarrollada, marcara un antesy
undespués en la capacidad de Canarias para anticiparse, prepararse
y actuar ante catastrofes.

Mirar hacia adelante, sin embargo, no quita valor a lo logrado. Y lo
cierto es que este verano ha sido, un verano “tranquilo” en materia
de incendios forestales, hasta cierto punto. Una tranquilidad siempre
relativa, porque quienes trabajamos en emergencias sabemos que la
fortuna es bienvenida, pero nunca suficiente. Si hemos atravesado la
temporada estival sin grandes sobresaltos ha sido también gracias a la
labor de todos los equipos implicados y; sobre todo, a la coordinacion
temprana entre administraciones, cuerpos de extincion y servicios
operativos. La prevencién, la planificacion y la capacidad de respuesta
funcionan cuando todos los engranajes estan bien engrasados.

Desde Tijarafe, una tierraque conoce demasiado bien la fuerza del
fuego, miro con respeto y agradecimiento el compromiso de aque-
llos profesionales que velan por la seguridad de nuestra ciudadania. Y
también reafirmolaconviccidn de que, conuna hojade rutaclaray
con herramientas renovadas, Canarias seguird avanzando hacia un
modelo de gestion de emergencias méas solido, mas eficaz y mas justo
con todas las islas.

El futuro exige vision, pero también memoria. Recordar lo que ha
funcionado, reforzar aquello que podemos mejorary no perder nunca
de vista que la proteccién cvil es, antes que nada, una responsabilidad
colectiva. En ello estamos y en ello seguiremos.

Marcos José Lorenzo Martin

Viceconsejero de Emergencias y Aguas
Gobierno de Canarias
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Jacinto Godoy, referente de pasion y lucha por el tomate canario,
recibe el Premio Tomate 2025 a la trayectoria profesional

espués de 45 afos dedicados al campo,
D acinto Godoy recibe un reconocimiento

ganadoapulso yun justo homenajeasu
carrera:el Premio Tomate 2025 alatrayectoria
profesional, primera edicién, junto a sus compa-
fieros de brega.

El nombre Jacinto Godoy quedara escrito con
. letrasimborrablesen lahistora del sector primario

“.% de Canarias. Su vidaentera ha estado vinculadaala
tierra, al surco, al cultivo del tomate, y también a la defensa incansable
de los agricultores haciendo posible que este producto se convirtiera
en emblema de Canarias dentro y fuera de nuestras fronteras.

El galarddn, entregado en un acto cargado de emocién y memo-
ria, reconoce no solo décadas de esfuerzo y dedicacién, también el
liderazgo discretoy firme que hainspiradoa varias generaciones
de agricuttores. Una trayectoria incalculable en cifras ni en campafias,
sfenvalores,compromisoy huellas humanas sembradas en cada
cooperativa, finca y foro donde defendié al tomate canario.

El ceremonial de la entrega del Premio Tomate 2025 reunié a
representantes institucionales, familiares, amigos y comparieros
del sector. Mas que un homenaje, fue un acto de gratitud
aquien ha sostenido y defendido el campo canario
con esfuerzo y sacrificio.

Entre las autoridades, el Viceconsejero de Sector
Primario del Gobierno de Canarias, Eduardo
Garda,yel Director Insular de Sector Primario
del Cabildo de Gran Canaria,Alejandro Baez,
coincidentes en destacar que la figura de Jacinto
Godoy representa la perseverancia, dignidad y
vision de futuro tan necesania en el agro canario.

Una vida dedicada al tomate canario.

Hablar de Jacinto Godoy es hacerlo de pasion,
lucha y compromiso con la tierra. Ha sido pro-
tagonista y testigo de las transformaciones del sector,
defendiendo siempre la permanencia del tomate canario
en los mercados internacionales y el futuro de las familias que
dependen de su cuttivo.

Sunombre estd ligado a la consolidacion del tomate como uno de
los grandes embajadores agricolas de Canarias. Desde la trinchera
diaria del agricultor hasta las mesas de negociacion y representacion
del sector; Godoy ha sabido combinar el profundo conocimiento
de latierra con la visién estratégica para garantizar la supervivencia
y la competitividad de un cultivo que ha definido parte de la identidad
econdmica y social de las Islas.

Quienes le conocemos destacamos su entrega incansable, su hu-
mildad y la capacidad de transmitir ensefianzas mas alld de la técnica
agricola:valores como el esfuerzo, la unién y el orgullo de pertenecer
aunsector que, pese a las dificuttades, nunca ha dejado de luchary
siempre desde su corazdn, la tierraque le vio nacer: La Aldea de San
Nicolas.

El ambiente del acto reflejo tanto respeto como carifio hacia los
homenajeados. Familiares,amigos y compafieros recordaron no solo
los logros profesionales, sino también el lado humano de Jacinto: un
hombre cercano, constante, siempre dispuesto a escuchary atender
la mano a quienes empezaban en el sector.

El Premio Tomate 2025, nace con la vocacién de convertirse en
un tributoimprescindible a quienes han sostenido con su trabajo y
visién uno de los cultivos mas embleméticos del pais, este afo, en
su primera edicion, encuentra en Jacinto Godoy a un protagonista
indiscutible: simbolo de la fuerza, la resistencia y la dignidad del
agricultor canario.

.\ul\/\l()STRAYECTORL\:

Ademas, esta primera edicién cobra una dimensién aldn mas espedial
al coincidir con el 140 aniversario del sector del tomate canario de
exportacion, un hito que recuerda la historia de resiliencia y esfuerzo
de unas Islas que fueron el punto de partida elegido por los britanicos
para iniciar un comercio que, con el tlempo permitié desarrollar una
de las mas importantes actividades econémicas del Archipiélago y, ala
postre, convirtio a la peninsula y al sureste peninsular en una potencia
europea en este cultivo.

Esta coincidenciadota al galardén de una doble carga emotiva:
celebratanto la trayectoria individual de Jacinto Godoy y sus com-
paferos como la memoria colectiva de un sector que ha definido la
economia y laidentidad de Canarias durante mas de unsiglo.

Junto a Jacinto Godoy, también fueron reconocidos con el Premio
Tomate 2025 ala Trayectoria Profesional otras figuras histéricas y
compafieros de bregaque han marcado el desarrollo del sector hor-
tofruticola en Espana:

0José Hernandez, presidente de Grupo Hortofruticola Paloma S.A.

o Jorge Brotons, presidente de Fexpex durante |9 afios y actual
CEOy presidente de Bonnysa Agroalimentaria S.A.

o Juan Colomina, delegado de Coexphal.

0 José Maria Pozancos, consejero de Fepex.

PERFIL.
Jacinto Godoy Gonzdlez naci6é en 1942 en La Aldea
de San Nicolas. Hijo de agricultores, su madre Julia

Gonzalez Herrerade Tasarticoy su padre Jacinto

Godoy Suarez, Aldeano. Estudia bachillerato en

los colegios San Antonio de Padua y Viera'y Clavi-

jo, en Las Palmas de Gran Canaria, luego Perito

Agricola en La Universidad de La Laguna. Viaja

aHolanda a estudiar y trabajar; especializandose

en genética agricola en la empresa Bruisma B.V.

de produccién de semillas.

En 1977 se traslada a la zona agricola del sureste
espanol, (Murcia, Aimerfa y Alicante)y crea, junto a otros
socios, la empresa Novedades Agricolas que hoy en dia

es puntera a nivel internacional en Tecnologfa de Riegos.

Regresaala Aldeaen 1980 como encargado general de laempresa
de D. Tomas Rodriguez Quintana. En 1985 pasa a trabajar como
asesor técnicoy Director General de La Cooperativa Agricola
COAGRISAN. Logra coordinar con éxito a més de cuatrocientos
cooperados en plantaciones y semillas, modernizacién de riegoy
abonados, cambio de cultivos de aire libre a invernadero, modemni-
za los sistemas de comercializacion, etc., aumentando la renta per
cédpitay concienciando a agricultores y administraciones publicas de
la importancia del sector tomatero en Canarias.

Elano 2000 realizé parala Cooperativa y sus cooperados el mayor
proyecto de concentracion y parcelacién agricola de Canarias,
transformando una superficie de 50 hectéreas de fincaen lazona
llamnada “Las Tabladas”,en un complejo de produccién agricola de Ultinna
generacion, (econdmico-social), destinado a jévenes agricuttores,
un modelo de cooperativismo a nivel nacional.

En 2011 el Gobierno de Canarias le concede una Distincién
Honorifica por su espirituemprendedor, principal caracteristica de
su actividad profesional.

El 26 de noviembre de 2016 es nombrado Hijo Predilecto por
el llustre Ayuntamiento de La Aldea de San Nicolas. En enero de
2018, con 76 anos, se jubild.

Gustavo Rodriguez Santana
Director de Agroaldea
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I nuevo presidente de ASPROCAN opina

que el sector platanero de Canarias debe

producir mas para ser sostenible y rentable.
Se atreve aapuntaruna cifra, comercializar 600
0 700 millones de kilos.

En entrevista a la revista Campo Canario, en el
n°154, de la Asociaciéon de Agricultores y Gana-
deros ASAGA dice que “los esfuerzos del sector
deben centrarse en Iograr una mayor oferta de
producto”y, cdmo no, habla también de “incrementar la cuantia de
las ayudas POSEI”.

Muy optimista veo al maximo dirigente de la asociacion platane-
ra.iiMAS MADERA!! claro, ii Y SUBVENCIONADA!!, afadiria yo
a lafamosa frase de Groucho Marx, empleada para decir que algo
se suma para contribuir a agravar una situacion.

{Ddénde yaquien sevan avender todos esos platanos?, éal mer-
cado tradicional o a otros lugares?, icudles? Peninsula y Baleares no
consumen mas de 700 millones de kilos de platanos y bananas al afo.
{Acasose tratade expulsar a la bananade este mercado?, ia qué pre-
cio?, {dénde vamos a cuttivar, en qué parcelas? y, sobre todo, {con
qué agua regaremos! Lo que propone es un poco de tarambana.

Otras frases de la entrevista sin desperdicio: ‘Al sector le falta pla-
nificar las ventas”; ‘realizar acciones promoc:onales en épocas de
mucha produccion”; “el consumidor peninsular esta dispuesto a pagar
mds del doble por nuestra fruta”; “un sector que no crece desapare-
", “tenemos que potenciar nuestro producto sin recurrir a la pica”.
Grandes afirmaciones que pueden generar discusiones acaloradas
en cantinas de los empaquetados donde somos muy aficionados a
hablar de oidas y con poca profundidad.

Delaentrevistano se desprende ninguna estrategia seria para esta-
bilizar y rentabilizar al sector. Tampoco concreta medida alguna para
lograr la unién real del mismo, que permitaincrementar el poder de
negociacién de los productores en el mercado, competir con la ba-
nanay parar la pérdida de cuota, u obtener mayor participacion en
el precio que paga el consumidor por nuestra fruta. Ni una sola, D.
José Carlos.

Al preguntarle por la aplicacion informatica que estd desarrollando
ASPROCAN para intentar planificar la produccién, controlando las
diferentes fases del cultivo y la cimatologia. Responde que “desconoce
cudndo estard lista™y espeta “honradamente no termino de ver este
proyecto”. Le recuerdo la obligacion legal de planificar la produccién,
establecida en el Decreto 48/2018,de 6 abril,donde se regula el
funcionamiento de las organizaciones de productores y sus asocia-
ciones, en el sector del platano. Deja a las claras que no cree en ella.
En este tema es muy liberal.

En cambio, para reclamar ayudas a la UE es usted, Sr Rendén, mas
social.Le pide al sector y a los politicos unidad inquebrantable para
defender el incremento de las ayudas POSEl y mantenerlas como
régimen especifico de la Unidn Europea, con Reglamento propio,
financiacién diferenciada y aprobacion directa por la CE. Y lleva razédn
en esa parte. El proyecto de nuevo Marco Financiero Plurianual dibuja
un futuro complicado para el sector primario canario.

Hay que presionar para intentar mantener nuestro estatus, pero
también ser coherentes. Es bueno tener la casa ordenada para pedir
ayuda a los de fuera. Desde Europa se vigila mucho cuanto hace-
mos Y lo que no. La Comision Europea ejerce su legitimo derecho
de fiscalizacion.

Y iicémo no!! Vuelve a atacar al reciente Decreto 69/2025 de asig-
nacion de las cantidades de referencia a los productores de platano del
programa POSEI. No le he oido intervencion alguna donde no muestre
su descontento con la norma.A la vez, manda un recadito a los poli-

u \_‘
R A

ticos de que no se metan donde no los llaman. No se corta un pelo.
Volvemos al discurso liberal para unas cosas y social para otras, y a
cierta torpeza y chabacaneria en la representacion institucional que
se le presume o corresponde por su cargo.

El Decreto aprobado por el Gobierno de Canarias no limita la pro-
duccién, si las cantidades con derecho a subvencién. Desincentiva
la entrada de actores con nuevas plantaciones, garantiza la renta
a los agricultores tradicionales, topando la ayuda a un maximo de
68.500 kg/Ha. Por otro lado, la UE abandoné, hace mucho tiempo,
las ayudas directas a laproduccién. Pasar de dos a tres afios el cdlculo
de la revision de los kilos de referenciaes mds acorde con la exigencia
europea, mds justo y legal.

La idea de la UE es implantar la progresividad en las ayudas, esto
es, el porcentaje con ayuda a la produccién de explotaciones grandes
serd proporcionalmente menor que el de las pequenas, por simple
aplicacioén de la légica de costes en las economias de escala. Esto to-
daviano nos ha tocado. Ademds, la PAC anda muy revuelta, ya veremos
cémo termina.

Acaban de publicarse las nuevas cantidades de referencia de los
productores de platano teniendo en cuentael Decreto 69/2025. Ya
se nota el primer efecto positivo, contencién del coeficiente de pro-
rrateo en ladistribucion de los 141 millones de euros de la ayuda. Si
no se hubiera aprobado el prorrateo aplicado a la subvencién habria
sidodel 5,5 % Y alatotalidad de los productores.

Otro efecto positivo es la publicacién de toda la supefficie plata-
nera cultivada. Antes sdloera publicala de cultivos al aire libre.Ahora
también aparecen las ubicadas bajo invernadero. El Decreto aporta
mds transparencia al sistema de reparto.

Gran expectativa sobre lo que pueda ocurrir en el juzgado de San
Vicente del Raspeig (Alicante) respecto al presunto fraude de venta
de bananas de Madeira como platanos de Canarias. Existe mucho
interés en conocer la resolucion judicial final. La limitacién de kilos
con derecho ayuda también debe desincentivar, en parte, lo que pre-
suntamente motiva el fraude. Otro efecto colateral positivo mds del
Decreto.

El presidente de ASPROCAN lleva en el cargo aproximadamen-
te seis meses y no se le conoce ninguna propuesta o medida para
estabilizary rentabilizar el sector. Muchas declaraciones piblicas y
muy poco liderazgoy proyecto.Mas de lo mismo. Sélo trascienden
las decisiones de la Comision de seguimiento del mercado dando
la marca y cuando no queda mas remedio proponiendo retenciéon
en fincas, exportacién forzosa a Marruecos o donacién al Banco de
alimentos.

Las crisis de precios son cada vez mas frecuentes y largas, con pér-
dida de cuota de mercado y unconsumidor que sigue pagando por
encimade dos euros el platano de Canarias, independientemente
de la cantidad de fruta enviada. Y todo con una banana mucho mas
competitiva.

ASPROCAN, un proyecto que sin duda trajo muchas alegrias al
sector; supo orientarlo en los afios de integracion enla UE, y posiciond
nuestro producto con gran éxito en la consciencia del consumidor
peninsular. Hoy hace aguas, esta dividido y desnortado, sin ideas ni
liderazgo,donde prevalecen los intereses particularesy o privado
antes que el general del sector.

Y mientras, la distnbucién cada vez mas fuerte, concentrada y pode-
rosa, la banana mas competitivay los costes no paran de incrementarse.

Estamos condenados a la unidad si queremos sobrevivir. ASPRO-
CAN, en la actualidad, no parece estar en condiciones para dar con
la formula ansiada.

Javier Gutiérrez Tano



| pasado 30 de noviembre, la Viceconsejerfa

de Sector Primario del Gobierno de Canarias

publicaba su Resoluddn 3 186/2025, donde se
asignan nuevas cantidades de referencia individuales
para el periodo 2025-2027 a cada productor de
platanos, de conformidad con lo dispuesto en el
Decreto 69/2025 (en el anuncio en la web pone
Decreto 69/2005) de 12 de mayo, por el que se
regulala a5|gnaC|on de cantidades de referenciaa las
personas productoras de platano, asicomolareservade las cantidades
de referencia, conforme a lo establecido en el Programa POSEI de
Canarias. Es la primera vez en la que se aplica la imitacion de 68.500
kilos/ha, y tras un rapido vistazo a la informacion publicada, me surgen
una serie de opiniones al respecto.

Sinentrara valorar la idoneidad o no de la limitacion y, sobre todo, de
suvalor o la no distincién entre cultivo alairelibre o bajo invernadero,
mellamala atencién que, habiéndose presentado uno o varios recursos
al Decreto 69/2025, se aplique ya. Si es tumbado en los tribunales
-no me extrafaria,viendo lo publicado en prensa con otras ayudas-,
haya que volver al modelo anterior, y se deberd iniciar un proceso
de requerimiento de reembolso de las cantidades abonadas de mds,
{ose optard, de nuevo, por hacerun apafio como acaba de ocurrir
con las ayudas por pérdida de renta de la campana 202 1/2022 a
los agricultores afectados por el volcan? Apanos con dinero piblico.
Veremos la opinién de Bruselas sobre esas cosas.

Por otra parte, si con esa limitacién se pretendfa no seguir erosio-
nando las cantidades de referencia asignadas a los productores que
no vieran incrementar sus rendimientos a la par del resto del sector,
intentando evitar la aplicacion de coeficientes de reduccion al superarse
el limite de 420.000 Tm, los resuttados han sido nulos. Incluso capando
los rendimientos subvencionables a 68.500 kilos/ha, la suma de las
cantidades de referencia se situd en 432.502.739 kilos, obligando a
aplicar una minoracién del 3,4% para quedaren 417.797.662. De
haberse mantenido el sistema anterior, los volimenes a considerar
habriansido436.571.880 kilos, es decir, has montado tremendo pi-
fostio para reducir lasuma de las cantidades de referencia menos del

| %. Me da laimpresion que para ese vigje no hacian falta esas afforjas
¢{Nadie del personal técnico de la Consejerfa, o del polttico, hizo una
simulacion previa para constatar la exigua mejora?

Por otra parte, tengo serias dudas de si alos 530 perceptores afec-
tados por el volcan se les ha aplicado la limitacién de los 68.500 ki-
los por hectdrea. A la luz de los datos publicados, todo apunta a una
respuesta negativa, aunque podria estar equivocado. De ser asi, se
estaria primando a estos productores, pues, no solamente se les habria
respetado la cantidad de referencia anterior a la desgracia, cuestion
considerada justa, sino también dejandolos exentos del capado de la
productividad, lo que ya no me parece tan razonable,y hubiese sido
muy fdcil de calcular y tomar en consideracion.

Otro detalle alarmante, en mi opinién, es la constatacion de que el
Organismo Pagador ha estado abonando la ayuda POSEI a personas
fisicas y juridicas con declaraciones de produccion que suponen pro-
ductividades superiores alos 150.000 kilos/hectdrea,ddndose varios
casos con rendimientos sobrepasando los 300.000. El colmodel
buen hacer platanero lo constituye una sefiora -no afectada por el
volcdn- capaz de obtener 3.129 kilos en 15 metros cuadrados, es
decir, el equivalente a unos 2.086.000 kilos por hectdrea.{Cudnto
pesaban los tres racimos cosechados?{Mas de mil kilos cada uno?
Pobrecitos cargadores. No sé qué pensardn en la Comisién Europea
sobre los controles ejercidos por la Consejeria de Agricultura desde
el inicio del POSEI una vez se han atrevido a publicar esos datos. La
misma division hecha por mi, la puede hacer cualquiera. Veremos si
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no hay consecuencias.

Seguimos con las cosas dificiles de entender. Dejando aparte a los
dafectados por el volcdn, épor qué hay seis productores a quienes no
se les aplica lareduccion a 68.500 kilos/hectdrea, quedando una de
ellos con una productividad de 330.009,7 | kilos por unidad de su-
perficie? Otro magnifico caso de cultivadora ejemplar, pues en 2024
consiguio cosechar 146.443 kilos en 4.1 19 metros cuadrados -unos
magnificos 355.530 kilos/ha.

Por otra parte, todo este trajin del decreto no soluciona lo que, en
mi opinidn, son los dos principales problemas del sector al respecto de
las cantidades de referencia. Uno es el crecimiento desmesurado de
la produccién de determinados perceptores. Tenemos 5 explotaciones
con aumentos de mds de 500.000 kilos en 2023 respecto a la cantidad
de referencia anterior, incluso en dos casos superando el millén de
kilos, y suponen unos crecimientos porcentuales superiores al 20%
cuando la media de todo el sector no llega al 9%. Asi, Conagrican,
S.L.obtuvo 1.735.35 I kilos mds (+20%); El Agricultor Galdense,
S.L.1.059.473 (+26%); Cemesa, S.L. 581.344 (+47%); Botany
Islands, S.L.U. 535.072 (+31%) y The Berkelyum Division Company,
S.L.534.888 (+47%).En todos los casos gracias al incremento de la
supefficie registrada o a la mejor gestion de las explotaciones, supongo.

El otro problema, centrado en las cantidades de referenciay res-
ponsabilidad de la Consejerfa de Agricultura, lo constituyen aquellos
casos donde las cantidades aceptadas de produccién son iguales a
las cantidades de referencia. Una cuestion practicamente imposible
en condiciones naturales y solofactible cuando se lleva a cabo una
replantacién completa de la finca, no cuando se trata de resiembras
parciales, pues, en ese caso, solamente se mantiene la cantidad de
referencia de la parte resembrada, no del total de la explotacion. Sin
embargo, pese aloanterior,encontramos casi |.000 beneficiarios cuyo
volumen comercializado en 2023 fue practicamente igual al de la
cantidad de referencia (diferencias inferiores al | %), cosa explicable en
fincas de reducido tamafio, pero dificil de entender en quien produce
mas de un millén de kilos. Encontramos esa situacion en Explotaciones
Agricolas Sudrez Pérez, S.L..con 2.450.532 kilos; C.B. Herederosde
Eladia Ascanio Monteverde con |.748.329; Inversiones Gosua, S.L.
con |.663.213; Vihefesa 0 con 1.492.813 o Emilio Manuel Godoy
Sudrezcon | 418.097.De ese millar; en un centenar se volvié a repetir
la circunstancia en 2024, es decir, la produccién comercializada enese
anoesigualalade 2023y a la cantidad de referencia anterior. Desta-
ca S.AT. Malpafs con 795.150 kilos, Fruitgoher, S.A.con 514.331;
C.B.Acevin con 316.329;C.B.Herbago con 259.052 o Merjo S.L.
con 206.822.

Asi pues, mi primera impresion del nuevo reparto de las cantidades
de referencia no es positiva. Pimero,y més importante, porque se ha
armado una carajera descomunal para quedarmos en el mismo sitio. Y
segundo, porqueno se han solucionadolos problemas de crecimientos
desmesurados de producciones y de repeticiones de cantidades de
referencia ya existentes con anterioridad. Ademés de lo anterior, la
publicacién de las superficies registradas ha pemmitido constatarelabono
delaayuda a perceptores con increfbles productividades, cuestion
susceptible de ser analizada por la Comisién Europea y objeto de
investigacion, y quién sabe si sancién. Mas todavia se puede agravar
la cosacuando se publique el primer pago de la ayuda POSEI de este
anoy se llegue a constatar cuanta de la superficie registrada es sola-
mente de aire librey las productividades milagrosas sean muchas mas.

Juan S. Nuez Yanez

Dr. en Economia
www.hojasbananeras.blogspot.com
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SUBTROPIGALES

Pifa tropical, agroecologia y calidad organoléptica (II)

os efectos de un sistema de cuttivo ecologico

versus convencional pueden resuttar en un

producto final con unas caracteristicas orga-
nolépticas (sabor; color, textura. . .) diferenciadas.
De hecho, se considera que los métodos de cul-
tivo ecoldgico pueden contribuiralaobtenciéon
de alimentos con mayores concentraciones de
ciertos nutrientes y compuestos bioactivos, caso
de antioxidantes y vitaminas. Como indicamos en
el anterior nimero, conocer el efecto del manejo agroecoldgicoen
el perfil nutricional y las caracteristicas organolépticas de frutas y ver-
duras esuno de los objetivos en los que se enmarca nuestro grupo
de investigacién. En esta segunda entrega, se recoge el trabajo fin de
master de la alumna Paula Gonzdlez Hernandez (Master Universita-
rio en Ciencias Agroambientales y Agroalimentarias, UNED-UAM),
titulado “Evaluacién poscosecha de frutas subtropicales bajo cultivo
ecoldgico 'y convencional en las Islas Canarias”. Se establecieron los
distintos indicadores: (1) elandlisis de la composicion mineral, (2) la
cuantificacién de pigmentos, y (3) ladeterminacion de azlicares de
pifia tropical (Ananas comosus).

g Mg
88,00 ppm 38,20 ppm

Na
486,75 ppm.

1590,8 ppm

Ecolégico

3,28 ppm

B T3 B
575 ppm B 1,54 ppm
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Fig. I Comparacién de la composicion mineral de las pifias de origen agroecoldgico (NE)
y las de origen convencional (NQ). Los resultados se muestran como media =+ error
estandar (n=4). Se consideran significativos con p-valor < 0,05.

Elandlisis de la composicidn mineral de la pifia resuttd en una mayor
concentracién de Ca(502,2530,7 | ppm), Mg (88,00 1,53 ppm),
Na (487,75%26,77 ppm), Fe (6,380, 14 ppm), y B (5,75+0,46
ppm) de manera significativa en el manejo agroecolégico, mientras
que se observaron mayores concentracionesde K(1991,75% 15,15
ppm)y P (185,60%9,32 ppm) en el cultivo convencional. (Figura ).

Ala hora de evaluar la composicion de pigmentos v su cuantifica-
cién,la pifa es una de las frutas con menor cantidad de carotenoides
comparada con papaya © mango, sin embargo conseguimos identificar
y cuantificar los siguientes: violoxantina, neoxantina y licopeno (figura
2).Entodos los casos, las frutas ecoldgicas presentaron unos valores
notablemente mayores.Respectoa laviolaxantina, es el pigmento
mas abundante en pifias (Morgan, 1966).En el caso de la pifia eco-
l6gica (4,37 0,53 ug/1 00g de peso fresco) se encuentra dentro
de los valores esperados (Steingass et al., 2020), mientras que en la
convencional es muy inferior (0,250, | | ug/1 00g de peso fresco).
Apesar de tratarse de la misma variedad, el manejo convencional
podriatener un efecto en esta disminucién (Ferreiraetal., 2016).La
neoxantina esta mas representada en la pifia ecélogica (8,23 | ,42
Ug/100 g de peso fresco) frente a la pifia convencional (0,53 0,08
g/100 g de peso fresco). Por Ultimo, destacar que el B-caroteno es
tres veces méas abundante en la pifia ecologica (18,21 20,7 1 ug/1 00
gde pesofresco)que suigual convencional (6,1222,30 ug/100 g
de peso fresco).

Respecto al contenido de azlcares, no se encontraron diferencias
entre los dos tipos de manejo en el cuttivo de pifia. En ambos casos
son menores a los indicados por la bibliografia (Yao Fulgence et al.,
202 1), pudiendo deberse estas diferencias a la época de recoleccién

-
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Fig.2. Cromatograma HPLC-DAD de los pigmentos extraidos de pifia convencional (panel
superior) y pifia ecoldgica (panel inferior). Entre ellos,se han identificado la violoxantina,
neoxantina, licopeno y B-caroteno

de lafruta, lo cual afecta a su contenido de azlicares y acidez (Chen et
al., 2009). El andlisis de azlicares se realizd mediante HPLC-ESI-MS
y se compard con el °Brix obtenido en el campo tras recoleccién
y el °Brix medido en el laboratorio tras la trituracién de la muestra
(Figura 3A). Se establecid una correlacion entre las suma total de los
tres azlicares estudiados en la muestra (fructosa, glucosay sacarosa)
y sus °Brix, apreciandose una relacién lineal de R2=0,9329 para el
método de medida en laboratorio y de R2=0,946 para su medi-
cidn en campo. Como se observa en la figura 3B, tanto la medicion
de ®Brix in situ como su almacenamiento a medio plazo y posterior
medicién son métodos viables para estimar la cantidad de azlicares
totales de esas frutas (Georgelis etal.,, 20 1 8). La relacion entre estos
dos métodos presenta un coeficiente de Pearson de 0,98.

e e pos e Time
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A Fructosa [mg/g] Glucosa [mg/g] Sacarosa [mg/g] 2Brix campo 2Brix lab
6,570,692 5,0640,62a 23,8642,60a 13,50+1,85a  13,33:1,82a
5,85+0,26a 4,9640,29a 22,56+0,49a 12,600,358 12,42+0,33a

B Azlcares-2Brix campo Azlcares-2Brix lab
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Fig.3. (A) Contenido de azlcares en pifia en ambos manejos mediante HPLC-ESI-MS
y refractémetro (°Brix). (B) Correlacién de los azlicares analizados por HPLC-ESI-MS
y los °Brix medidos en campo (izquierda) y en el laboratorio tras trituracion (derecha).

Con estos resuttados en nuestras manos, podemos concluir que
ambos trabajos establecen unas bases para avanzar en el estudio de
los efectos del cultivo integramente agroecoldgico, mostrando diferen-
cias nutricionales, mayoritariamente positivas, entre las frutas que se
adhieren a estos sistemas. La pifia mostrd una mayor concentraciéon
de pigmentos carotenoides, sugiriendo que este sistema de cultivo
influye positivamente en la calidad visual y efectos en la salud de la
fruta. Nutricionalmente, las pifias presentaron mayores contenidos
de Mg,Na,FeyB.

Por Uttimo, agradecer al Programa de Agricuttura Sostenible del Ca-
bildo Insularde La Palma, que nos ha permitido realizar estos trabajos,
y alos agricultores por cedernos las muestras.

Dra. Jana Alonso Lorenzo

Proteémica y Metabolémica Agroaplicada
Instituto de Productos Naturales y Agrobiologia (IPNA-CSIC)
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La formacion como herramienta de conocimiento v sostenibilidad en el

cultivo del aguacate

| aguacate se ha consolidado en los Ultimos
anos como uno de los cuttivos conmés pro-
yeccion en Canarias, especialmente en laisla
de La Palma, donde las condiciones agrocliméticas,
la diversificacion de la produccién agricola y la de-
manda del mercado han impulsado su expansién.
Sin embargo, este crecimiento no siempre ha ido
acompafiado del conocimiento técnico necesario,
J y en muchos casos se han detectado errores de
manejo que limitan el rendimiento o comprometen la rentabilidad de
las explotaoones. Una plantacién mal disefada, una poda inadecuada o
un control deficiente del riego pueden suponer pérdidas significativas,
tanto en productividad como en costes de mantenimiento.

Ante esta situacién, la formacion y capacitacion técnica de los agricul-
tores se ha convertido en una herramienta fundamental para mejorar la
eficiencia, la sostenibilidad y la competitividad del cultivo. Comprender
la fisiologfa del aguacate, su respuesta al estrés hidrico, la influencia del
patrén o el manejo del suelo y la poda permite al productor anticipar-
se a los problemas, ajustar las practicas culturales y tomar decisiones
basadas en criterios técnicos sélidos.

Durante los Ultimos tres afos se hadesarrollado en La Palmaun pro-
grama de formacién continuada, con cuatro charlas anuales distribui-
das enlos municipios de Brefia Alta, Barlovento, El Pasoy Puntagorda,
buscando abarcar un amplio espacio territorial y llegar a distintos per-
files de agricultores, tanto profesionales consolidados como nuevos
emprendedores. La estructura itinerante del programa ha permitido
adaptar los contenidos a las realidades locales y a los diferentes pisos
agrocliméticos de la isla,abordando el cultivo desde una perspectiva
integral.

Esta labor ha sido posible gracias al interés y compromiso del equipo
técnicode los Agentes Comarcales de la Agencia de Extension Agraria
de Brefia Alta, junto con los Agentes de Desarrollo Local de los mu-
nicipios donde se han realizado los cursos. Su coordinacién ha hecho
posible llevar la formacién al territorio, acercando la teorfa al terreno
y fomentando la participacién activa de los agricultores. A ello se suma
el agradecimiento a aquellos productores que han cedido sus fincas
para las practicas en campo, una herramienta pedagdgica esencial para
reforzar los conocimientos adquiridos en las sesiones tedricas.

Los contenidos tratados han abarcado todos los aspectos del manejo
del cultivo, desde la implantaciony eleccién de variedades y patrones,
hasta poda de formaciony produccién, gestion del riego y fertilizacién,
o laidentificacion y control de plagas y enfermedades. Estas jornadas
formativas, apoyadas en experiencias reales y ejemplos practicos, han
demostrado que el éxito de una plantacién no depende Unicamente
del clima o del suelo, sino del conocimiento técnico y de la capacidad
de observacién y planificacion del agricultor.

El enfoque de “aprender haciendo” ha sido clave para consolidar los

conocimientos. Las practicas en finca, con demostraciones de poda,
calibracion de riego o diagndstico de plagas, han permitido que los par-
ticipantes visualicen en directo los efectos de una buena o mala précti-
ca agricola. Este contacto con la realidad productiva genera confianza,
motiva la aplicacién inmediata de mejoras y reduce la probabilidad de
errores costosos en el futuro.

La experiencia demuestra que una formacién aplicada y constante
tiene efectos directos en la reduccién de gastos innecesarios y en el
aumento de la rentabilidad. Cada poda mal ejecutada, cada exceso de
nego o cada aplicacion inadecuada de fertilizantes se traduce en pérdidas
econdmicas. Invertir en formacién es,por tanto, invertir en rentabilidad,
sostenibilidady conocimiento, fortaleciendo la profesionalizacion
delsectory mejorando laresiliencia de las explotaciones frente ala in-
certidumbre climética y de mercado.

Méas alld del aprendizaje técnico, este programa ha cumplido también
unafuncion social y territorial muy relevante. Al reunir a agricultores de
distintas zonas de laisla, se ha favorecido el intercambio de experiencias,
la cooperacion y la creacién de redes de apoyo mutuo, consolidando
un tejido agrario mas cohesionado. En muchos casos, las jornadas se
han convertido en espacios de encuentro intergeneracional,donde
los conocimientos tradicionales de los agricultores mayores se han
combinado con la visién mas técnica y digital de las nuevas generacio-
nes, generando un aprendizaje bidireccional que enriquece al conjunto
del sector.

El trabajo coordinado entre instituciones publicas, técnicos y agri-
cultores demuestra que la innovacién no siempre requiere grandes
inversiones, sino planificacién, constanciay voluntad de mejora. La co-
laboraciéon entre la Agencia de Extensién Agraria, los ayuntamientos
y los propios productores ha permitido llevar la formacién alli donde
mas se necesita:al terreno, a pie de finca, transformando las decisiones
en resultados concretos y sostenibles.

En el caso del aguacate, esta estrategia se refuerza mediante jornadas
practicas, evaluaciones de manejo y demostraciones en parcelas reales,
que permiten contrastartécnicas, resolver dudas insitu y adaptar las
recomendaciones a las particularidades de cada explotacion, garanti-
zando asf un aprendizaje Util y aplicable.

En un contexto en el que la agricultura insular se enfrenta a desafios
como el cambio climatico, la escasez de agua, la competencia exterior
y el relevo generacional, la formacién se convierte en un pilar estra-
tégico del futuro agricola. Promover agricultores mejor preparados,
con capacidad para interpretar su entorno, aplicar técnicas modernas
y conservar el saber tradicional, es la mejor garantfa para una agricultu-
ra palmera viva, eficiente y sostenible.

Juan M. Hernandez Rodriguez

Jefe de la Agencia de Extension Agraria de Brena Alta
Cabildo de La Palma



Octubre - Diciembre 2025 AGROPALCA 25

c ULTIVOS

Estudio de la potencialidad agronomica de nueve variedades locales

de higuera

ahiguera (Ficus carica L. )forma parte del pa-
trimonio agricola y cultural de isla de La Pal-
ma desde hace siglos. Es una especie ristica,
adaptada a las condiciones secas y calidas de las
medianfas, que durante varias generaciones ha
proporcionado alimento y sustento a numerosas
familias habitantes de estos pagos. No obstante,
la expansion de otros cultivos y el abandono del
campo han reducido su presencia, relegandola a
huertos famlllares donde persisten ejemplares de gran valor genetlco
Con el propdsito de conservar este legado y valorar su interés pro-
ductivo, se esta llevando a cabo un estudio de la potencialidad agroné-
mica de nueve variedades locales de higuera en La Palma. Eltrabajo
se desarrolla en colaboracion entre la Agencia de Extension Agraria
de Brefia Alta y el Germobanco de SODEPAL, en el marco de una
estrategia de recuperacion de recursos fitogenéticos y diversificacion
agricola.

Ob]etIVOS del estudio.

El ensayo tiene como principal finalidad evaluar el comportamiento
agrondmico'y la viabilidad productiva de estas variedades en condiciones
reales de cuttivo. De forma especffica se pretende:

* Describir sus caracteristicas vegetativas, fenoldgicas y productivas.

* Determinar su adaptacion al estrés hidrico, viento y suelos vol-
canicos.

* Analizar la calidad del fruto'y suaptitud para diversos aprovecha-
mientos.

* Promover su conservacion y multtiplicacion.

Disefno experimental y metodologia.

El ensayo se ubica en una finca experimental de Brefa Alta, repre-
sentativa de la vertiente oriental de la isla. La plantacion se ha disefado
en hilera simple, con unmarcode 2,5 m entre plantasy3 m entre calles,
equipada con doble linea de goteros para una distribucion homogénea
del riego.

Las nueve variedades se establecieron mediante estaquillado, con
manejo uniforme. Se registran variables de vigor vegetativo, brota-
cion, floraciéon, cuajado y maduracién, ademés de la produccion por
plantay pardmetros de calidad comotamario, firmeza, sélidos solubles
y comportamiento en secado. Se realizan observaciones fenoldgicas
periddicas y muestreos estandarizados para comparar genotipos y
campanas.

Manejo y practicas evaluadas.

Elensayoincorpora practicas replicables en explotaciones familia-
res y profesionales: poda de formaciény produccion, manejo del sue-
lo (acolchado y cobertura vegetal) y un plan de abonado ajustado a
andlisis del suelo. El riego por goteo con doble linea permite ensayar
estrategias de riego deficitario controlado para evaluar eficiencia hidrica
sin comprometer calidad. Se incluye ademas un protocolo bésico de

control fitosanitario y pautas para favorecer fauna auxiliar, buscando
un equilibrio entre productividad y sostenibilidad.

Valor agronémico y ambiental.

La higuera destaca por su rusticidad, su bajo requerimiento hidrico y
su capacidad para prosperar en suelos pedregosos. Estas cualidades la
convierten en una especie estratégica frente al cambio climético, capaz
de mantener produccién en condiciones variables. Su integracién en
paisajes agricolas tradicionales contribuye a la conservacion del suelo,
la biodiversidad y la identidad rural.

La recuperacién de variedades locales supone un avance en sobe-
ranfagenéticaydiversificacién econdmica. Cada unade ellasaporta
rasgos propios -época de maduracién, dulzor, textura o aptitud para
secado- que orientan su aprovechamiento hacia mercados locales,
transformados artesanales o productos de proximidad vinculados a
la gastronomfa insular:

Resultados preliminares y perspectivas.

En los primeros afios del ensayo se observara si existe una buena
adaptacion general, con algunas variedades mostrando mayor tolerancia
a la sequia y notable capacidad de rebrote tras la poda. Comprobar
si existen diferencias claras en calibre y uniformidad de maduracion,
datos que se van a analizar con mas detalle en proximas campafias.

Los resultados preliminares permitiran esbozar recomendaciones
practicas como: priorizar variedades risticas en zonas expuestas y se-
leccionar las de mayor calidad organoléptica para consumo en fresco
o transformaciéon. Amedio plazo, los datos serviran para elaborar fi-
chas varietales y orientar programas de multiplicaciony conservacion
in situ, asf como para facilitar la transferencia de material a productores
interesados.

Ademds, el proyecto debe servir como plataforma de aprendiza-
je para técnicos y agricultores, generando intercambio de saberes y
pequenas cadenas de valor local. Se estan explorando posibilidades
comerciales como la venta de fruta fresca en circuitos cortos, la ela-
boracién de higos secos artesanales y conservas que afiadan valor a
la produccion. Se continuara el seguimiento plurianual para evaluar
la estabilidad productiva, la resistencia a plagas y la respuesta varietal a
episodios extremos de sequia o viento.

Conclusién.

El estudio de variedades locales de higuera conjuga investigacion
agrondmicay conservacion cultural. Restablecery caracterizarestas
variedades es recuperar identidad agraria y abriroportunidades de
cultivo sostenible que integren conocimiento tradicional y précticas
modernas, aportando valorecoldgico, social y econémico al paisaje
palmero.

Juan M. Hernandez Rodriguez

Jefe de la Agencia de Extension Agraria de Breia Alta
Cabildo de La Palma
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c ULTIVOS

Ensayo comparativo de tres variedades de lechuga (Lactuca sativa L )

en SlStemCl convencional v orgumco

alechuga es una hortaliza que por su caracter
perecedero sedestina principalmente al con-
1 sumo local. Esto exige cubrir unademanda de

- mercado durante todo el afio y por ello se realizd
un ensayo,con el fin de conocer la adaptabilidad
de las diferentes variedades que se van introdu-
ciendo en el mercado dependiendo del modelo
de cultivo. A su vez atendiendo a la degradacién
de los suelos agricolas, o la presencia de residuos
fitosanitarios y metales pesados en alimentos, se realiz6 una valoracion
de las producciones y composicion nutricional de tres variedades de
lechuga abonadas mediante un sistema de fertilizacion inorganica y
otro organico, usando biofertilizantes tipo té de compost dentro del
Programa de Agricultura Sostenible del Excno. Cabildo Insular de
La Palma.

Se estudiaron tres variedades diferentes, una de las mas producidas
en Canarias como es la Batavia Funfix, la Hoja de Roble Bolero cada
vez mas extendida y Leonardo tipo Romana Roja que es menos
conocida. Se utilizé un disefo estadistico de cuatro bloques contres
repeticiones para cada tratamiento, distribuidas al azar. El cuttivo fue
bajo invernadero de malla.

El conocimiento de datos sobre la adaptacién y comportamiento de
estas variedades nuevas para lograr atender a la demanda del consumidor;
es prioritario. A su vez poder contar con el material vegetal adaptado
alas condiciones agroclimaticas y de cultivo de las zonas productoras
esimportante para la produccién de cultivares nuevos y demandados
de lechuga. De ahf la necesidad de llevar a cabo estudios de este tipo.

Orgdnico 19.97 36.29 455.08 10.75 6.01

Convencional 18.40 35.28 450.29 8.06 6.00

Tabla |. Medidas de crecimiento y producciones de lechuga Funfix. Los valores seguidos de
letras distintas indican diferencias significativas entre ellos (p<0,05).

El estudio de las medidas de crecimiento y producciones de las tres
variedades, junto con los parametros nutricionales y la presencia de
metales pesados en las hojas de lechuga fueron otros de los objetivos
principales del ensayo.

Las variedades Funfix y Bolero no presentaron diferencias significativas
encuantoallos indices de crecimiento y produccion. Aunque Funfix
mostrd una tendencia favorable hacia el cultivo organico en los datos
de longitud, diametro, peso seco y fresco, y Bolero manifesto este
mismo comportamiento, pero solo para los parametros de longitud
y didmetro (Tablas |, 2).

Orgdnico 17.59 34.87 474.43 17.45 6.33

Convencional 17.47 34.20 487.45 18.80 6.50

Tabla 2. Medidas de crecimiento y producciones de lechugas Bolero. Los valores seguidos de
letras distintas indican diferencias significativas entre ellos (p<0,05).

En la variedad Leonardo se observaron diferencias apreciables en
cuanto alos pardmetros de crecimiento y produccién, siendo signi-
ficativamente superiores en el sistema de cultivo organico (Tabla 3).

Produccién
(Kg/m2)
3.36a

Longitud Didmetro Peso Fresco Peso Seco
(cm) (cm) (9) (9)
14.13a 19.41a 251.72a 8.44a

Leonardo

Orgdnico

Convencional 12.80b 17.65b 201.77b 7.27b 2.69b

Tabla 3. Medidas de crecimiento y producciones de lechugas Leonardo. Los valores seguidos
de letras distintas indican diferencias significativas entre ellos (p<0,05).

Las variedades Funfix y Leonardo, mostraron diferencias aceptables
en cuanto a la concentracion de hierro, presentando mayores valo-
res en el tratamiento organico (Tablas 4, 5). Por su parte, el sodio en
Leonardo manifiesta el mismo comportamiento que Funfix y Bolero,
mostrando concentraciones menores en el tratamiento organico.

Orgdnico 5475b 119a 287 18 104 28 8121a

Convencional 5979a 8%b 288 12 70 31 6931b

Tabla 4. Nutrientes en lechugas Funfix. Los valores seguidos de letras distintas indican diferencias
significativas entre ellos (p<0,05).

Orgdnico 4814b 18 339 15 75 32 11868a

Convencional 5842a 129 361 15 48 38 8427b

Tabla 5. Nutrientes en lechugas Bolero. Los valores seguidos de letras distintas indican diferencias
significativas entre ellos (p<0,05).

Na Fe Mn Cu In B Si

Tratamiento (pPm) (pPm) (pPm) ppm) PPmM) (pPm) (pPm)

5213b 208a 271b 15 84 36 8283a

Orgdnico

Leonardo

Convencional  5393a 129b 377a 14 70 35 6903b

Tabla 6. Nutrientes en lechugas Leonardo. Los valores seguidos de letras distintas indican dife-
rencias significativas entre ellos (p<0,05).

Un resultado interesante obtenido en este trabajo, es que en las
tres variedades el contenido de silicio es mayor a favor del tratamiento
organico (tablas 4, 5y 6).

El silicio, en general, aparece poco presente en la bibliografia con-
sultada sobre nutricién mineral de las plantas, y como en nuestro caso
las cuttivadas organicamente muestran mayores contenidos en este
elemento, podemos indicar los efectos beneficiosos que aporta para
las plantas y la salud humana.

En plantas, Epstein (2005) ha comprobado diferentes aspectos bene-
ficiosos delsilicio. Asf, por una parte mejora la capacidad fotosintética,
aliviando el estrés hidrico al disminuir la pérdida de agua en las hojas y
la transpiracién. Porotra parte, podria generar un bloqueo del sodio
realizado por dos mecanismos: reduciendo parcialmente la transpiracion,
disminuyendo el paso del sodio y la deposicién de silicio en las raices.

Debemosindicar que en nuestroestudio hemos encontrado menos
sodio y mayores niveles de silicio en las lechugas tratadas de forma
organica. Con respectoa la relacién con la salud humana, la bibliografia
tal comonoscitan Seabomyy Nielsen (1993), este elemento es esencial
para formaromantener los huesos, el cerebro y los vasos sanguineos
sanos.

En las tres variedades analizadas también se cuantificaron los conte-
nidos en mercurio, plomo, arsénico, cromo, niquel, selenioy no fueron
detectables en ninguno de los dos tratamientos estudiados.

Como conclusién se ha de tener en cuenta que el tratamiento con
el abono organico, a pesar de contener bajas concentraciones en nu-
trientes, es capaz de suministrar a la planta los elementos necesarios
para su desarrollo y obtener similares o mayores producciones que
en lafertilizacién convencional. El tratamiento utilizado en el sistema
organico permite una menor inversion por el ahorro en fertilizantes
de sintesis. Disminuye la huella de carbono favoreciendo el desarrollo
de modelos de economia circular, con el aprovechamiento de sub-
productos agricolas para fertilizar este cultivo horticola.

Este estudio forma parte de un trabajo Fin de Grado en Inge-
nierfa Agricola y del Medio Rural de la Universidad de La Laguna
de Estefania Gonzalez Correa. Ha sido financiado por el Excmo.
Cabildo Insular de La Palma dentro del Plan de Transferencia del
mismo con el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

Dra. Maria Mercedes Hernandez Gonzalez

Grupo Agrobiotecnologia
Instituto de Productos Naturales y Agrobiologia (IPNA)-CSIC
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Lu Soc1edud Intertropical de Cunicultura para el desarrollo y fomento
de la produccion cunicola en América Latina y Caribe

n muchas zonas ruralesde América Latina y

el Caribe, la cuniculturaes unaactividad eco-

némicaque permitea un nlimeroelevado de
familias obtener beneficios econdmicos y el acceso
afuentesde proteinas de afta calidad, lo que les po-
sibilita adoptar dietas saludables. Tiene, por tanto,
un papelimportante para garantizar la seguridad
alimentaria y la generacién de ingresos.

e La crfa de conejos se realiza, fundamentalmente,
en un sistema familiar de traspatio,que se caracteriza por un nimero
reducido de animales, alimentacion basada en forraje y subproductos, y
una infraestructura bésica. Tiene como objetivo principal el autoconsumo
y, ocasionalmente, la venta local de came. Es un sistema resiliente y de
bajo costo, con alto potencial de eficiencia en la conversion de alimen-
to, menor huella hidrica y de tierra comparada con otras ganaderdas,
resuttando una producciéon bastante sostenible tanto en su vertiente
social, econdmica como medioambiental.

La carne de conejo es reconocida por sus excelentes cualidades nu-
tricionales, es una came blanca, magra, con bajo contenidoen grasa'y
colesterol, y ricaen proteinas de afto valor bioldgico, vitaminas (como
las del grupo B) y minerales (caso del fésforo y potasio). Estas caracte-
risticas la hacen especialmente recomendable para dietas equilibradas,
para ninos, ancianos y personas con ciertas necesidades dietéticas. Su
digestibilidad es alta, lo que suma a su atractivo como alimento. Esta
carme es una posible solucion a los problemas de salud (obesidad y
malnutricién) de una parte de la poblacion que vive en zonas metro-
politanas.

No obstante, la produccién de conejos se enfrenta a distintos de-
safios, principalmente por las enfermedades como la mixomatosis y
la virica hemorragica, que pueden llegar a producir devastaciones en
los conejares y alteracién de los beneficios econdmicos a las familias.

Con el objeto de apoyar la cunicuttura y el bienestar de los productores
en los palses intertropicales, mediante la divulgacién del conocimiento,
la ensefanza, la investigacion cientffica, la experimentacién practica, la
recopilacion y publicacién de articulos, estadisticas y el estudio estratégico
de los diversos ambitos v la multifuncionalidad de los espacios rurales,
se cred la Sociedad Intertropical de Cunicultura (SIC), una entidad sin
animo de lucro, conformada por un equipo de voluntarios que llevan
a cabo estas misiones.

Se fomenta la organizacién de eventos, actividades, talleres, cursos,
seminarios,jomadas, simposios, paneles, mesas de trabajo, debates, foros,
congresos, reuniones cientfficas, convenios de estudios de postgrado,
entre otras actividades periddicas en las que los productores, artesa-
nos, peleteros, técnicos, instructores, investigadores y las instituciones,
contribuyen a la divulgacién de los avances de sus investigaciones en
la materia'y en las que se intercambian experiencias y resultados, para
responder a las necesidades del sector cunicola.

Proyectos en desarrollo.

Para fortaleceratodos los eslabones de la cadena de la produccién
cunicola, se han puesto en marcha una serie de proyectos que se en-
cuentran en diferentes etapas de ejecucién, como el registro de cria-
dores, la difusion a través de la revista “Saber Cunicola”, la formacién
de juecesy la celebracién de exposiciones internacionales.

Saber Cunicola.

La SIC tiene como drgano principal de difusién la revista “Saber Cu-
nicola” que nace en el afio 202 | dedicada a la publicacién de trabajos
originales basados en investigaciones sobre cualquier aspecto de la
cunicultura. Recoge informacién técnica con calidad académica tales
como revisiones, notas técnicas Y trabajos divulgativos, asi como re-
simenes de las actividades promovidas.

Es una revista divulgativa cuatrimestral, conformada por doce secciones
fijas: Editorial, articulos originales, conociendo a nuestros productores,

manejo, razas, enfermedades, avances tecnoldgicos, industrias, gastro-
nomia, resefias de libros, nuestros lectores preguntan y entre conejos.
Esta Ultima seccidn esta dedicada a la resefa de eventos, tales como
CoNgresos, cursos, seminarios y exposiciones a nivel mundial.

Exposiciones.

Una forma importante de fomentar la cunicultura es a través de los
eventos, como exposiciones y competiciones de ejemplares de distintas
razasy paises, donde se denaconocer los avancesenlaselecciényy pre-
mien los trabajos realizados por los distintos criadores y productores.

Jueces cunicolas.

Para el correcto desarrollo de las actividades de difusion del conoci-
miento, muttiplicar experiencias y fomentar la cunicultura, se realizan
cursos para la formacién de jueces. Para ello, la SIC ha certificado in-
ternacionalmente a un grupo de jueces instructores que cuentan con
los conocimientos técnicos y pedagdgicos necesarios para preparar,
ensefiar, formar y capacitar personas en cunicultura, transmitiendo los
conocimientos correctos para el desempefio de actividades y tareas
con los procesos y técnicas establecidos por la SIC.

Las funciones de los jueces son las siguientes:

a) Juzgar exposiciones. Organizar y desarrollar adecuadamente la
labor de juzgar una competicién de cuniculttura tanto a distancia
como presencial de acuerdo con los reglamentos de la SIC.

b) Tipificacion de criaderos. Capacidad de llevara cabo la tipificacion
de los criaderos seglin tipo y buenas practicas en cunicultura.

¢) Organizareventosy exposiciones. Capacidad paraorganizar
eventos cunicolas tanto a nivel local, nacional como intermacional.

d) Capacitar a otros criadores. Transmitir el conocimiento y ensefiar
las metodologas, reglamentos y formas de evaluar ejemplares
a otros cunicultores.

Existe una escala de jueces seglin el nivel de formacién recibidos:

a) Juez nivel l, b) Juez nivel Il, ¢) Juez nivel Ill, d) Juez nivel IV,
e) Juez instructor, f) Juez asociado, y g) Juez titular:

Registro de criaderos.

Los criaderos son el eslabdn basico en cunicultura, porlo que es
necesario potenciarlos a través de distintas herramientas de transmi-
sién de laformaciénylaensefianza. Con el objetode poder evaluar
suevolucién alolargo deltiempo se ha puesto en marcha un regis-
tro internacional con distintas clasificaciones (Ver figura). Se definen
una serie de indicadores a controlar para poder realizar los andlisis de
estos sistemas productivos y medir el impacto de la capacitacion y la
transferencia de tecnologfas.

’ Clasificacion de Criaderos Cuniculas STAF
e )
{~/ // Certificaciones

Ccso
Criadero Sostenible

csi CIAG
Criadero Semi Criadero de
Intensivo Impulso
Agroalimentario

CAF MAS CCL
Criadero de 250 Criadero
Agricultura Madres Clis
Familiar. ‘ '

Esta es la Clasificacion internacional SIC

para identificacion de criaderos en su Registro

Referencia.
Sociedad Intertropical de Cunicultura. https://cunicutturasic| .wixsite.
com/cunicutturasic
Juan Antonio Jaén Téllez

Dr. Veterinario

Coordinador de Buenas Prdcticas en Cunicultura SIC.
juanantonio.jaentellez@gmail.com
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Uso de la tedera como forraje en ovino

Latedera (Bituminaria bituminosa) es una legu-
minosa perenne valorada como forraje esencial
en regiones semidridas debido a su adaptabilidad
y productividad en climas secos y suelos pobres,
asicomoa su capacidad paramantener las hojas
verdes durante todo el afio. Su potencial productivo
y nutricional ha llevado a usarfa en laalimentacién de
rumiantes en diversas regiones, como en Canarias
(alimentacién manual), Australia (pastoreo) y los paises mediterraneos.
Diversos estudios han demostrado que las ovejas mantienen buena
salud cuando se alimentan exclusivamente de tedera fresca. Ademés,
se ha evaluado su ingesta, rendimiento de crecimiento Y utilizandose
en diversas formas, incluyendo el pastoreo, pienso fresco y heno, en
aves de corral,cabras y ovejas. A pesar de existir numerosos estudios
sobre las variedades endémicas de Canarias, donde se conoce el uso
tradicional de la tederassivestre por parte de los ganaderos para alimentar
sobre todo a la cabafia caprina, no se ha incluido en planes de cultivo,
mejora o seleccion por parte de lasadministraciones, considerando la
escasez de forrajes en las islas.

Situacién actual y perspectivas.

En paises como Chile y Australia han implementado politicas de se-
leccién, cultivo y produccién de semillas a gran escala para el uso de los
ganaderos. Es el caso del departamento de Agricultura y Aimentacion
de Australia Occidental que ha seleccionado y registrado una variedad
mejorada a partir de latedera endémica de Lanzarote, patentada con
el nombre comercial LANZA® Tedera y protegida por derechos de
propiedad intelectual, con sus implicaciones.

Sin embargo, en Espafiay especialmente en Canarias,a pesar de con
tar con variedades endémicas y existir mUitiples ensayos de investiga-
ciénresaltando los beneficios y valor nutritivo de la tedera, el cultivo, la
produccidn y el mantenimiento de las semillas no se ha implementado
por parte de las administraciones locales. ¢Para qué sirve la investigacion
sino hay transferencia de resuttados y suimplementacion en politi-
cas de produccidn y conservacion? Por tanto, es necesario un mayor
apoyo oficial local con los sectores implicados para el uso de tedera
en la ganaderfa canaria.

Material y métodos.

Los ensayos fueron realizados por el equipo de Nutricion Animal
de la Facultad de Veterinaria de la Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria para la presentacién de una tesis doctoral por M. Barbera, y
se utilizaron ovejas de raza canaria alimentadas con tedera, heno de
alfalfa y maralfalfa. Se evalué:

* Composicién quimica (proteina, fibra y energfa)

* Digestibilidad in vivo e in vitro

* Consumo voluntario y preferencias entre estos tres forrajes.

Las especies se utilizaron bajo condiciones locales, representativas
de los sistemas de produccién insulares.

Resultados y discusién.

. Valor nutritivo y digestibilidad.

Latedera presentd valores significativamente superiores de proteina
bruta (193 g/kg MS) y energla digestible (10,5 M)/kg MS) respecto a
los otros dos forrajes estudiados. Esto se tradujo en un mayor valor
nutritivo global, con buena aceptacion por parte de los animales.

Sin embargo, para evaluar el valor nutritivo de un alimento es ne-
cesariodeterminar el contenido en nutrientes, el aprovechamiento
por parte del animal y también conocer su consumo o preferencia.
Se realizaron pruebas de digestibilidad in vitro e in vivo de la tedera,
utilizando las mismas ovejas de los ensayos de preferenciay consumo,
encontrandose que ladigestibilidad in vivo (69,4%) fue superiorala
digestibilidad in vitro (6 1,7%).

2. Preferencias y consumo.

I ntroduccion.

En el primer ensayo se testd la preferencia y consumo de las ovejas,
presentando a la vez los tres forrajes: tedera, maralfalfa y heno de affal-
fa, utilizando este Ultimo como control. Los resultados demostraron
que, si bien el consumo de la tedera fue del 219% del total de los tres
forrajes consumidos, signfficativamente inferior al de la maraffalfa y heno
de alfaffa, el aporte de proteina representd el 29,3% del total y el 32%
de las necesidades requeridas por las ovejas. Igualmente, el consumo
de tedera proporcioné el 25,9% de la energla total ingeriday el 18,7%
de las necesidades requeridas. Ademas, el aporte de fibra representd
soloel 15,5% delingerido, pero cubriendo el 25% de las necesidades.

7
ks,

Pastoreo de ovejas (Foto Javier Gil)

Enel segundo ensayo se evalud la preferencia y consumo entre tedera
y maraffalfa, proporcionandoselas a la vez. Se encontrd que, si bien el
consumo de tedera en este casofue del 40% del total, significativamen-
te inferior al de maralfalfa, el aporte de proteina de tedera representd
el 46% del total ingerido, cubriendo el 60% de las necesidades de
los animales. Igualmente, su consumo contribuyd conel 43,1% de la
energiatotal ingerida'y el 34,7% de las necesidades totales. Ademas,
la aportacion de fibra de tedera representé solo el 29,8% del total
ingerido, pero cubriendo el 47% de las necesidades totales.

Las ovejas son muy selectivas y consumen forrajes para cubrir sus nece-
sidades, sobre todo en proteina, fibray energla, eligiendo la combinacion
de los més provechosos. En los dos ensayos, los animales mostraron
preferencia por la maralfaffa y el heno de alfalfa, probablemente por su
alto contenido en fibra. Sin embargo, esta diferencia en el consumo se
compensa con la mayor digestibilidad y aprovechamiento de la tedera
y conel aporte de proteina y energfa.

Uso complementario: la combinacién ideal.

El hallazgo mas relevante fue lacomplementariedad entre ambos
forrajes. La maralfalfa aporta energla y fibra, Util en fases de crecimiento,
mientras que latedera complementa con proteinay energfa, reforzando
las dietas enlactancia y en etapas criticas o durante la sequia. Cuando se
combinaron, los animales aumentaron el consumo total y mejoraron
la eficiencia alimenticia, logrando un equilibrio éptimo entre energlay
proteina. Esta sinergia reduce la necesidad de suplementos externos
y permite ajustar las raciones a lo largo del afio, aprovechando las for-
talezas de cada especie.

Publicado en la revista: Tropical Animal Health and Production (2025)
57:44 Page 9. Feed intake, preferences, in vivo digestibility, and nutritional
valueoftedera (B. bituminosa var. bituminosa)and maralfalfa (Pennisetum
purpureun) in Canary sheep.

M. Barbera, V. Mendoza Grimon, . Espinosa, E. Rodriguez Ponce,
A. Gracia, E. Sanjuan, M. R Ventura.

Myriam Rodriguez Ventura

Dpto. Patologia Animal, Produccién Animal, Bromatologia y
Tecnologia de los Alimentos
Instituto de Investigacion IUNAT, Grupo GEOVOL
Universidad de Las Palmas de Gran Canaria
myriam.rodriguezventura@ulpgc.es



ANADERIA
Hlpocalcemm en ganado caprino: una patologia poco estudiada

a hipocalcemia posparto en el ganado es
una condiddn metabdlica que se caracteri-
za porunadisminucion de laconcentracion
de calcio en la sangre, por debajo de los niveles
normales, tras el parto. Esta afeccion se presenta
prindpalmente en animales de alta producddny en
aquellos con gestaciones mittiples. Las causas son
) ; diversas e induyen, entre otras, la alta demanda de
a ™ calcio para lalactancia y el desarrollo de los fetos,
factores metabohcos y nutricionales que afectan el equilibrio mineral,
dietas mal formuladas, reservas éseas insuficientes y caracterfsticas
propias del animal,como su edad y el nimero de crfas.

Se ha estimado que el rango normal de calcio sérico en ganado ca-
prinose sittiaen 8,8- 2,2 mg/dL. Es importante destacar que la mayor
demandade calcio, relacionada con la mineralizacion del esqueleto
fetal, ocurre entre unay tres semanas antes del parto, especialmente
en casos de gestaciones mUltiples,y se agrava en situaciones de estrés.
La paresia posparto puede desarrollarse en unintervalo que vade
seis semanas antes a diez semanas después del parto. Ademas de la
hipocalcemia asociada al parto, también pueden presentarse otros
procesos relacionados con cambios abruptos en la dieta, variaciones
climéticas drasticas o periodos cortos de ayuno provocados por es-
trés o transporte. El inicio de estos episodios suele ser repentino, a
menudo ocurriendo dentro de las 24 horas posteriores a la causa
desencadenante.

A L2z

Cabra con hipoclcemia (Foto Srglo Martin)

Los sintomas clinicos pueden incluir debilidad muscular; temblores,
dificuttad para levantarse, bradicardia e, incluso,en casos severos, el
comay lamuerte. Varios autores han sefialado que, en ganado caprino,
la hipocalcemia es mas comiin en forma subclinica, sin signos visibles,
pero con una notable reduccion de la motilidad ruminal, disminucion
en la produccién de leche y mayor predisposicion a infecciones,
problemas metabdlicos y/o prolapsos rectales y uterinos. En el caso
de la hipocalcemia clinica, la administracién lenta de calcio por via
intravenosa, bajo la supervisién de un veterinario, suele ser eficaz i
se inicia a tiempo. Sin embargo, los casos subclinicos a menudo no
reciben tratamiento, ya que presentan signos inespecfficos.

Para prevenir esta condicion, es fundamental llevar a cabo un manejo
adecuado de la alimentacion, garantizando un equilibrio mineral dptimo,
con atencién al balance entre calcio y fésforo en la dieta. Asimismo,
esimportante mantener niveles adecuados de vitamina D y evitar
cambios bruscos en la alimentacion durante el final de la gestacion.
‘También se debe prestar atencién a los animales en grupos de mas
riesgo, como los de mayor edad, con aftos niveles de produccion
lechera o gestaciones mulltiples.

De forma general menos del 5% de cabras se ve afectado; sin
embargo, brotes graves pueden perjudicar hasta el 30% del rebafio,
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aunque no es inusual que se aqueje aanimales individuales.No existe
mucha informacién de la incidencia de esta patologfa en Canarias,
por ellocomo estudio preliminar se ha evaluado el nivel de calcio
en hembras de las razasMajoreray Palmera y comparado los dos
métodos mas utilizados de andlisis de este mineral.

Baifo lactante (Foto Yaiza Betancort)

Alas 48 horas postparto, se extrajeron |5 muestras de sangre de la
vena yugular de un rebafio en la Finca El Pico del ICIA. Las muestras
fueron centrifugadas a 3.000 rpm, se dividieron en dos alicuotas y se
congelarona-20 °C. Posteriormente, se analizaron bajo las mismas
condiciones en dos equipos ampliamente utilizados para el andlisis
de calcio: el “Metrolab 2300", ubicado en el laboratorio de la Finca El
Pico, y el “Catalyst One” de IDEXX,; instalado en el Hospital Clinico
Veterinario de la ULPGC. Ademas, se evalud el nivel de calcio en seis
hembras de tres afios y parto doble (tres Pameras y tres Tinerfefias),
también a las 48 horas postparto.

Se observé una diferencia signfficativa entre los métodos de andlisis
(p < 0.001): el Metrolab arrojé un nivel de calcio de 7.80 mg/d,
mientras que el Catalyst One presenté uno de 8.48 mg/dl, ello repre-
senta una diferencia promedio de +0.67 mg/dl a favor del segundo.

En cuanto a la comparacion entre razas, no se encontraron dife-
rencias estadisticamente significativas entre las Tinerfefias y Palme-
ras utilizando nmguno de los métodos (p > 0.05). Sin embargo, las
tendencias numéricas indicaron que las primeras mostraron niveles
de calcio més attos, con valores de 7.97 mg/dly 8.5 mg/dl seglin los
métodos Metrolab y Catalyst One, respectivamente, en comparacion
con /.35 mg/dly 8.03 mg/dl en las cabras Palmeras.

Eltamafio reducido de la muestra limita la capacidad para extraer
condusiones definitivas; no obstante, se pueden hacer dos reflexiones
importantes:

. Es necesario estandarizar los equipos de medicién para lograr
resultados concluyentes que faciliten un diagndstico preciso.

2. Dada la relevancia del caprino lechero en las islas, es fundamental
levar a cabo un estudio sobre la incidencia de la hipocalcemia subdlinica
en las razas caprinas canarias.

Referencias:

Gutiérrez, C., Candelaria, M., Corbera, J. A, & Montoya, J. A.(2002).
Desequilibrios Ca/P en la cabra de alta produccién. Libro de Ponencias
del Congreso de la Sociedad Espariola de Medicina Interna Veterinaria.

Simées |, Margatho G. Metabolic Periparturient Diseases in Small Ru-
minants: An Update.Applied Sciences. 2024;14(21):10073.
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urante mas de veinte anos, comoingeniero

agréonomo, me hededicadoala redaccidny

gestion de proyectos de infraestructuras
e instalacionesen el medio rural, para administra-
ciones y particulares.Y cuanto mas tiempo llevo
en esto, menos claro tengo qué se ha de hacer
paraque unagricultor o ganadero pueda, sinde-
masiados sobresaltos,ampliar su granja o levantar
un pequeno amacén o empaquetado de fruta.

La paradOJa es ewdente mientras el Gobiemno de Canarias tramita
millones de euros en subvenciones de origen europeo para moder-
nizacién de explotaciones o incorporacion de jévenes, esa misma ad-
ministracion bloquea de facto la materializacion de muchas de esas
inversiones. (El motivo? La enorme dificuttad del administrado para
obtener licencias urbanisticas en suelo ristico en tiempo y forma.

Cuando alguien me preguntasi puede hacer un determinado pro-
yectoen sufinca, mirespuesta casisiempre es: ‘depende”.¢Y de qué?

De comprobarque el proyecto encaja en el planeamiento y con
el resto de normativa aplicable, de estar laactuaciontécnicamente
justificada, de tener realmente derecho a ejecutaria, y que la interpre-
tacién del técnico o técnicos de tumo sea razonable y proporcionada.
Depende, en definitiva, de si quien revisa el proyecto tiene voluntad
de colaborary ayudar al administrado o si, por el contrario, adopta
una actitud casi “inquisitorial”,donde todo el mundo es sospechoso
hasta que se demuestre lo contrario, buscando cualquier resquicio
para no autorizar la actuaciéon y cerrar el expediente rapido, con la
sensacion de que “nadie le engafa”.

Esto no es una exageracion. En miexperiencia he visto cdmo, en
un ayuntamiento, con idéntica normativa y para un mismo tipo de
proyecto,se han emitidoinformes muy distintos Unicamente en funcién
del técnico que lo ha tramitado.

Tres respuestas habituales de los ayuntamientos.

Ante una solicitud de licencia para un proyecto agrario en suelo
rUstico, la postura de muchos ayuntamientos suele resumirse en tres
posibilidades:

| Silencio administrativo de facto.

No hay respuesta en meses o afos, sélo el acuse de recibo inicial.

2. Informe desfavorable.

Amenudo apoyado en criterios discutibles, interpretaciones muy
restrictivas o exigencias poco coherentes con la realidad agraria.

3. Traslado del problema a otra administracion.

Se remite el expediente al cabildo o al Gobierno de Canarias, ad-
ministraciones que supuestamente cuentan con mayor capacidad
técnica, pero afaden mas tramites y demoras.

{De dénde nace esta inseguridad juridica?

La inseguridad juridica para cualquier agricultor o ganadero que
quiera mejorar o tecnificar su explotacién tiene un origen maltiple:

Planes Generales ajenos al sector agrario.

Muchos planes generales de ordenacién son antiguos, estan ob-
soletos o fueron redactados con escasa sensibilidad hacia la realidad
de las explotaciones agrarias. En demasiadas ocasiones se aplican
criterios pensados para entornos urbanos a suelos risticos o se parte
de laidea de que la agricultura en Canarias es casi exclusivamente una
actividad familiar; de fin de semana, o como mucho complementaria
aotras rentas, que ademés genera un determinado paisaje. El campo
se convierte asf en una especie de “parque temético” para el deleite
del visitante ocasional, olvidando que se trata de una actividad eco-
ndmica estratégica, generadora de empleoy economia en las islas.

Falta de profesionales especializados en los ayuntamientos.

Muchos municipios no disponen de personal técnico con un cono-
cimiento real del sector agrario y de sus necesidades. Esto se traduce
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en inseguridad a la hora de informar expedientes y, en caso de duda,
suele imponerse el “mejor no autorizo”.

Limitaciones de la Ley 4/2017,de |3 de julio, del Suelo y de los
Espacios Naturales de Canarias.

LaLeydel Suelo intentd agilizar plazos eliminando la necesidad de
emitir la antigua “Calificacion Territorial” por parte de los cabildos,
prevista en el Texto Refundido aprobado por el Decreto Legislativo
| /2000, de 8 de mayo, y trasladando esa competencia directamente
alos ayuntamientos. Sin embargo, lejos de resolverse el problema,
en muchos casos se ha agravado: la mayorfa de ellos no cuentan con
personal suficiente y especializado paraasumiresta carga. Es cierto
que laLey amplié las vias paraobtener licencias urbanisticas, intro-
duciendo, por ejemplo, la “comunicacién previa” para determinadas
actuaciones, lo que ha permitido agilizar algunos proyectos. Pero el
panorama general sigue siendo complejo

Ocho afios después: themos avanzado?

Tras ocho afos de vigenciade la Ley 4/2017, la sensacién es que,
lejos de darificarse, el escenario es alin mas difuso. Los ayuntamientos
siguensindisponer, enmuchos casos, de personal especializado para
resolver expedientes en suelordstico, y algunos (sabiamente) han
solicitado la colaboracion de las dreas de agricuttura de los cabildos.

Aesto se suma la aprobacion del Decreto-ley 3/2025, de 2 1 de
abril, para la agilizacion de la tramitacién de licencias urbanisticas y el
impulso de la construccion de viviendas, que introduce la posibilidad
de que los informes técnicos de conformidad se emitan en régimen
de colaboracion porcolegios profesionales o medios propios per-
sonificados (empresas publicas). Esto supone que, en muchos casos,
la valoracién del expediente ya ni siquiera la realizan funcionarios,
sino personal de empresas pUblicas que a menudo informan desde
ubicaciones muy alejadas del municipio en cuestion.

Un escenario de “loteria administrativa”.

El resultado de todo lo anterior es que, cuando alguien se propone
obtener una licencia para una actuacion en suelo ristico, se enfrenta
aun grado de incertidumbre més que notable. El proceso se pare-
ce demasiado a comprar un niimero de loterfay encomendarse ala
divinidad preferida para que haya suerte con el informe.

(Esta todo perdido? No lo quiero creer. Afortunadamente, toda-
via hay técnicos en los ayuntamientos con voluntad de ayudar, que
comprenden lacomplejidad del mundo agrario y tratan de facilitar;
dentro de la legalidad, la resolucion positiva de los expedientes.

El Gobierno de Canarias lleva anos trabajando en las conocidas
“DOSAS” (Directrices de Ordenacion del Suelo Agrario), cuyo obje-
tivo es unificar criterios y agilizar los procesos de licencias urbanisticas
vinculadas a actividades agrarias. Sifinalmente se aprueban y se aplican
con sentido comUn, pueden ser una herramienta clave para contar
con un sector agrario moderno, sostenible y, sobre todo, rentable.

No afiadir mas incertidumbre a un sector ya incierto.

La agricuttura siempre hasido una actividad incierta. El éxito de una
explotacién depende de factores muchas veces incontrolables: cli-
ma, plagas, enfermedades, mercados. . . Precisamente por eso, no
podemos permitimos afadir un factor extra de incertidumbre donde
menos fatta hace: en la tramitacion administrativa de algo que ya esta
perfectamente reglado y legislado.

Las decisiones basadas en criterios personales, arbitrarios, o inter-
pretaciones en exceso restrictivas, lastran el desarrollo del sector son
una barreraal relevo generacional. Si queremos que los jovenes a-
puesten por el sector; precisamos explotaciones tecnificadas, mo-
dernasy rentables, y eso pasa por un marco juridico claro, previsible
y aplicable con rigor; también con sentido comun.

Pedro C. Armas Armas
Ingeniero Agrénomo. Director de Plantea Ingenieria Agronémica y Ambiental



a produccion de vino es una actividad estraté-
gicaen Canarias, de forma muy destacada, en
la isla de Tenerife,donde la viticuttura forma
parte del paisaje, la economfa rural y la identidad
cultural. La existencia de varias denominaciones de
origen, Y las numerosas bodegas de pequefiay me-
dianaescala, da lugar a una produccién significativa.
Este sector vitivinicola genera,ademés del vino,
L una cantidad considerable de subproductos eno-
l6gicos, entre ellos se encuentran orujos, vinazas v lfas de vino. Estas
son los sedimentos que se acumulan tras la fermentacion y crianza,
formados principalmente por levaduras, restos celulares, compuestos
fendlicos, tartratos y otras sustancias.

A pesar de su interesante perfil nutricional y funcional, en muchas
explotaciones se siguen gestionando como residuos de dificil mane-
jo.Enterritorios insulares y con espacio limitado, como Canarias, el
manejo de estos subproductos plantea retos afiadidos,debido a la di-
ficuttad para disponer de grandes superficies de vertido o compostaje,
alos mayores costes de transporte y tratamiento, y a que el impacto
ambiental de una mala gestion resulta mas evidente en un territorio
reducido. Por ello,la blsqueda de estrategias de valorizacién local de
estos subproductos es especialmente relevante, alineandose con los
principios de economia circular y sostenibilidad.

Actualmente, muchas bodegas de Tenerife y del resto del Archipié-
lago carecen de soluciones eficientes y econdmicamente viables para
gestionar las lias, especialmente cuando su volumen no justifica el envio
a grandes plantas de tratamiento.

Propuesta de usos para lias de vino.

Estanformadas fundamentalmente por células de levaduras, prin-
cipalmente Saccharomyces cerevisiae, proteinas y péptidos de origen
microbiano, manoproteinas, B-glucanos y otros polisacaridos, com-
puestos fendlicos, asi como restos de tartratos y sales minerales. En
conjunto, diversos estudios las sefialan como una matriz compleja con
propiedades antioxidantes, nmunomoduladoras, prebidticas y poten-
cialmente antimicrobianas.

. Fertilizante organico y enmienda de suelos.

Laslfas de vino son ricasen materia organica y nutrientes minerales,
porlo que pueden aprovecharse como materia prima en el compos-
taje, mezcladas con otros residuos como estiércoles, restos vegetales
o podas. El compost resultante sirve como enmienda organica para
mejorar la estructura del suelo, por ser fuente de nitrégeno, fésforo,
potasio y micronutrientes; ademas, potencia la capacidad de retencion
de agua y la actividad bioldgica del mismo. En contextos de viticultura,
este uso permite cerrar el ciclo, ya que los residuos de la bodega re-
tornan al vifledo en forma de fertilizante, reduciendo el uso de abonos
quimicos.No obstante, es necesario vigilar la acidez inicial de las lfas y su
posible contenido en metales o sales, que se corrigen adecuadamente
mediante el propio proceso de compostaje.

2. Produccién de energia renovable.

Otra posibilidad es utilizar las lias como sustrato en procesos de valori-
zacion energética, ya que en digestion anaerobia pueden mezclarse con
otros residuos organicos para producir biogas (principalmente metano),
aprovechable para la generacién de calor o electricidad. Ademés, en
procesos fermentativos especificos sirven como materia base para la
obtencién de bioetanol a partir de los restos de azlcares y la fraccién
organica fermentable. Este enfoque resulta especialmente interesante
cuando labodega genera grandes volimenes de lias y dispone de acceso
aplantas de biogés o proyectos de energfa renovable, contribuyendo
asfa reducir la huella de carbono del sector vitivinicola.

3. Obtencién de ingredientes de alto valor afiadido.

Las lias contienen una fraccién importante de compuestos fendlicos,
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manoproteinas y extractos de levadura. Estos pueden recuperarse me-
diante procesos de separacidn y purificacion (extraccion, ultrafittracion,
hidrdlisis controlada, entre otros). Apartir de ellos es posible obtener
extractos ricos en polifenoles, que actian como antioxidantes naturales
para alimentos, suplementos o incluso cosmética; manoproteinas em-
pleadasen enologfa para mejorar laestabilidad coloidal y sensorial de los
vinosy aprovechables también como fibras funcionales en alimentos;
asi como extractos de levadura utilizados como potenciadores del sa-
bor en la industria alimentaria 0 como aditivos funcionales en piensos.
De este modo, un residuo se transforma en ingredientes de alto valor
afadido, si bien ello requiere una mayor inversiéon tecnoldgica y una
escala de produccion suficiente.
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4. Alimentacién de aves de corral.

Las lias de vino pueden deshidratarse y molerse para incorporarlas
como ingrediente funcional en el pienso de gallinas ponedoras y pollos
de engorde, ya que su contenido en proteinas microbianas, polisacaridos
de pared celular (mananos, B-glucanos) y compuestos fendlicos les
confieren posibles efectos prebidticos, inmunomoduladores y antioxi-
dantes. En la préctica, se podrian utilizar en porcentajes moderados de
inclusién en la dieta con el objetivo de mejorar el estado antioxidante
de las aves y del huevo, favorecer una microbiota intestinal més estable
y evitaria la necesidad de ciertos aditivos sintéticos. También reducirfa
el coste de alimentacién. Para ello, serfa necesario estandarizar el pro-
ceso de secado, controlar la seguridad higiénicay evaluar niveles de
inclusion que no afecten negativamente a la palatabilidad ni al equilibrio
nutricional del pienso.

Actualmente el Instituto Canario de Investigaciones Agrarias junto
con el Instituto de Productos Naturales y Agrobiologia (IPNA-CSIC)
estan realizando diferentes ensayos para la incorporacion de este in-
grediente en gallinas camperas y conocer como afecta a los parametros
productivos de las aves y la calidad del huevo.

Los resultados obtenidos pertenecen al Proyecto PID2023-
1469770OA-100, financiado por MCIN/AEI/10.13039/501 10001 1033/
y FEDER «Una manera de hacer Europa», ProlD20200 0082 (Pro-
grama de Subvenciones a la Realizacién de [+-D «M. Carmen Betan-
courty Molina, de ACIISI-Gobierno de Canarias con fondos FEDER).
Rayco H. Pérez Schmeller también agradece al Cabildo de Tenerife
el contrato postdoctoral.

Jorge Melian Cabrera' - Rayco H. Pérez Schmeller? - Alexandr
Torres? - Angeles Camacho' - Sergio Alvarez’ - David Jiménez® -
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as invasiones bioldgicas junto con la destruccion

de habitat, constituyen las principales causas

de pérdida de biodiversidad en el mundo. El
continuo movimiento de mercandias y personas,
entre distintas regiones geograficas, facilita la disper-
sion de especies de flora y fauna. En determinadas
ocasiones, las exdticas llegan a convertirse en in-
vasoras, siendo las responsables de importantes
: dafos ambientales,y de un elevado nimero de
extinciones. Las tasas mas altas de invasiones, han tenido lugar en las
Uttimas décadas, aumentando considerablemente los impactos nega-
tivos sobre la biodiversidad, la salud y la economia.

En Canarias, las particulares condiciones ecolégicas bajo las que han
evolucionado los organismos insulares, provoca que el impacto nega-
tivo de las invasiones bioldgicas sea alin mayor que en los continentes.
Los ecosistemas aislados cuentan con una biodiversidad més sensible
alas especies foraneas (ausencia de adaptaciones a los predadores,
baja diversidad genética y mayor vulnerabilidad a patdgenos exdticos,
etc.). Para las islas oceanicas, como Canarias, la vulnerabilidad ante las
invasiones aumenta considerablemente, llegando a producirse impor-
tantes cambios a nivel ecosistémico. El archipiélago canario presenta
una alta tasa de biodiversidad nativa, constituyendo una de las zonas
del planeta con mayor densidad de endemismos. Indicar que casi un
tercio de las especies terrestres nativas son exclusivas del archipiélago,
y buena parte de ellas habitan en una sola isla.

La Red Canaria de Alerta Temprana se constituye con una doble
finalidad; pretende la localizacién, identificacion, andlisis, control o erra-
dicacion de nuevos focos o poblaciones de especies exdticas invasoras
(EEI) con el objeto de evitar su establecimiento o expansion. Y se en-
cargara de recopilar y coordinar la informacién sobre la aparicion de
EEI recogidas en el Catalogo Espafiol de Especies Exdticas Invasoras,
o con potencial invasor que puedan ser identificadas como tales por la
Comunidad Autdnoma, o las exdticas invasoras recogidas en la Lista de
especies exdticas invasoras preocupantes para la region ultraperiférica
de Canarias, asf como sobre nuevos focos de aparicion en puntos don-
de anteriormente no se encontraban presentes.

RedEXOS surge como una experienciapilotoenel ano 2017,y pos-
teriormente se crea formalmente mediante el Decreto | 17/2020,de

|9 de noviembre, por el que se designa el punto focal que se integra

en la Red de Alerta estatal para la vigilancia de especies exdticas inva-
soras, y se creay regula la Red de Alerta Temprana de Canarias para
la deteccidn e intervencién de especies exdticas invasoras (BOC n®
247, de 3 de diciembre de 2020). (Actualmente la Red Canaria de
Alerta Temprana se ejecuta a través de un encargo con la empresa
publica GESPLAN).

Con la creacién de RedEXOS se pretende dar respuesta rapida a
la proliferacion de especies invasoras en las islas, asf como fomentar
la coordinacién entre las distintas administraciones implicadas en la
gestién de estas, determinandolos puntos focales y estableciendo una
correcta gestion de la informacion recibida y de las actuaciones a realizar
en cada caso.

El funcionamiento de la Red se sustenta en la informacién y actuacio-
nes que, en el ambito de sus competendias, realicen las Administraciones
e instituciones colaboradoras, asi como en la participacion ciudadana.
Por este motivo, se contempla la adhesion como colaborador de Re-
dEXOS en calidad de Miembro (reservado para las Administraciones
con competencias en la gestién de especies exdticas invasoras) o en
calidad de Participante; para personas, asociaciones sin animo de lucro,
centros de investigacion, etc.

En cuanto al funcionamiento, RedEXOS tiene una plataforma para
apoyar las necesidades funcionales, operativas y de participacion relacio-
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nadas con la informacion, avisos y actuaciones sobre especies exdticas
invasoras, mediante el uso de aplicaciones mdviles (I0S/Android) y una
pagina web (www.redexos.com).

Respecto al sistema de intervenddn, tiene un equipo de intervencion
consede en cada una de las islas; salvo en el caso de La Gomeray El
Hierro donde, por operatividad, las actuaciones se llevan a cabo por
uno itinerante con sede en Tenerife.

Tanto las cuadrillas como los técnicos de ayuda a la produccién estan
coordinadas por la direccién técnica del equipo. El funcionamiento del
operativo es el siguiente:

Una vez reportado y validado el avistamiento a través del Sistema,
se activara un protocolo de actuacion seglin la gravedad del caso, para
procedera su control y posterior eliminacion del medio natural. El mé-
todo utilizado para la captura o retirada de los ejemplares detectados,
variardenfunciénde su naturalezay se realizard, seglin se acuerde en-
tre el equipo de RedEXOS, los técnicos de la Direccién General, los
asesores externos contratados al efecto, y lo establecido en las Direc-
trices técnicas para la gestién, control y posible erradicaciéon de floray
fauna invasora. La gestién de residuos se realizara de acuerdo con la
normativa vigente, y siempre por un gestor autorizado.

Otrafuncién importante de la Red Canaria de Alerta es la constitu-
cién de un Grupode Trabajo formado por personal técnico designado
por cada una de las administraciones adheridas a RedEXOS. En este
se deberan valorar las solicitudes de actuacién presentadas por los
miembros de la red y establecer prioridades si fuera necesario. Tam-
bién han de participar activamente en la elaboracién de las directrices
técnicas para la correcta gestion de las especies exdticas invasoras, asf
como de cualquier otro documento de trabajo que se determine en
las reuniones.

En la actualidad, la Red Canaria de Alerta Temprana del Gobierno
de Canarias cuenta con la adhesién, en calidad de Miembro, de los
siete cabildos insularesy de |3 de los 88 ayuntamientos,ademas de la
Agencia Canaria de Proteccion del Medio Natural, la Fundacion Ca-
naria Reserva Mundial de La Biosfera de La Palma y del Organismo
Auténomo de Parques Nacionales Isla de La Graciosa.

Entre las acciones més destacadas de la Red, se encuentran la coor-
dinacion de actuaciones conjuntas con estos miembros, la priorizacion
de intervenciones y el establecimiento de protocolos de gestion dentro
del marco de la alerta temprana.

Desde el Gobierno de Canarias actualmente se trabaja en la adhe-
sion del resto de Administraciones con competencias en la gestion de
especies exdticas invasoras.

Actuaciones de RedEXOS.

Desde 2017 hasta el 3 | de diciembre de 2024 se han registrado
en la plataforma un total de 32.582 reportes. De ellos, aproximada-
mente un tercio proviene de la ciudadanfa, con 10.732 registros, el
resto corresponde a los realizados por los equipos de intervencion,
sumando 2 1.850 reportes. Entre estos Ultimos, destacan los 8.0 |
de extraccién de flora'y 908 de captura de fauna. Estas acciones han
levado a la eliminacion de 697.964 ejemplares de flora exdtica invasora
yala capturade 57.189 ejemplares de fauna invasora.

En estos datos se incluyen,ademas, reportes efectuados por dife-
rentes equipos de intervencion de administraciones Miembros de la
Red, quienes contribuyen de manera activa con informacién detallada
sobre las acciones de control de especies exdticas invasoras. Estas cifras
reflejan el esfuerzo constante en la lucha contra la proliferacion de las
mismas, con una plataforma que es fundamental para centralizar las
intervenciones en el archipiélago canario.

Miguel A. Morcuende Hurtado
Drtor. Gral. de Espacios Naturales y Biodiversidad del GobCan



uando Bruselas lanzé en 1991 aquel expe-

nmentollamado LEADER, pocos imagina-

ron que tresdécadas después seguirfamos
hablando de élcomouna de lasiniciativas mas em-
bleméticas dela poltica rural europea. En Canarias,
ese acronimo francés -Liaison Entre Actions de
Développement de [Economie Rurale- dej¢ de ser
un tecnicismo para convertirse en relatos tangibles.
' - Casas rurales que salvaron caserfos.
- Bodegas que dieron prestigio internacional a vinos de medianias.

- Queserias que rescataron oficios casi perdidos.

- Centros de interpretacién que devolvieron vida y memoria a zo-
nas altas.

- Senderos senalizados que reabrieron caminos hacia la identidad
comunitaria.

No fueron solo proyectos: sino relatos de identidad. Y detras de
cada uno,cifras que hablan de compromiso: mas de | 13 millones de
euros movilizados entre 1991 y 2027, con la UE como gran financiadora
enlos primeros afios y con el Gobiermo de Canarias asumiendo un
papel creciente hasta convertirse en el PEPAC actual,en el principal
sostén econdmico. Ese transito,de un modelo dominado por Europa
a otro con protagonismo insular; es metafora de un cambio histérico
en la polftica rural.

La filosofia LEADER.

Su enfoque “de abajo arriba” rompid con la tradicion burocrética y
convirtié alos pueblos en protagonistas. Los Grupos de Accidn Local
(GAL) fueron el corazon del método: espaciosdonde administraciones,
asociacionesy empresas disefiaban estrategiasadaptadas a cada territorio.
En Canarias, desde los primeros proyectos piloto en Fuerteventura,
Gran Canaria, Tenerife y La Palma, se demostrd que la creatividad local
podia transformar paisajes y comunidades.

Gracias aello, las casas rurales se convirtieron en espacios de acogida
turistica, las producciones sefieras de medianias encontraron valori-
zacién en bodegas y queserdas, y la gastronomia canaria se impulsé
con centros dedicados al vino, al queso, a la mielo ala papa. Museos y
casas de interpretacién preservaron la memoria colectiva, mientras
la formacién y sefalizacién de senderos fortalecieron el tejido social
y abrieron caminos hacia la riqueza cuttural y ambiental de las islas.

Evolucién financiera.

La historia financiera de LEADER en Canarias refleja su transforma-
cién institucional.

* Enlos noventa, la UE fue motor principal: en LEADER | y Il la fi-
nanciacién comunitaria superaba la mitad de los recursos, con fuerte
participacion privada.

* Con LEADER+ (2000-2006), la UE aporté 15,3 millones (67%
del gasto publico total), consolidando innovacién y cooperacion.

* Enel PDR2007-2013, la cofinanciacién comunitaria alcanzo el
85%, con un presupuesto inicial de 18,2 millones reducido a 15,8 por
recortes.En Tenerife, la inversion privada rondo el 42%. El grado de
ejecucion fue del 78,3%.

* EnelPDR2014-2022, el convenioinicial fij¢ 9,04 millones, am-
pliados con sucesivas adendas hasta 12,4 millones.

* Enel PEPAC2023-2027,por primera vez el bloque autondmico
y nacional supera a la UE en cofinanciaciéon: | 1,2 millones previstos,
de los que 6,2 millones son mixtos (UE, Ministerio y Gobierno de
Canarias) y 5 millones integros del Gobierno de Canarias.

En conjunto, entre 1991y 2027, Canarias ha movilizado més de | |13
millones de euros: 63,7 millones de la UE, 4,8 del Ministerio, 17,3 del
Gobiemo de Canarias y Cabildos, y al menos 27,7 de iniciativa privada.

Retos desde la ultraperiferia.
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Las Regiones Uttraperiféricas (RUP) -Canarias, Azores, Madeira y los
territorios franceses de uttramar- enfrentan retos adicionales: insularidad,
lejanfa y sobrecostes logisticos. LEADER, mas que un programa, debe
ser herramienta de cohesién con un marco diferenciadoy estable. La
insularidad exige flexibilidad normativa, compensaciones especfficas y
cooperacion interregional.

Los desafios globales se intensifican en la periferia: despoblacion y
envejecimiento, digitalizacién con brecha tecnoldgica, transicion eco-
l6gica, y crisis globales que evidencian vulnerabilidad rural. En Canarias,
se suman la dependencia del turismo  la fragilidad de los ecosistemas.

El futuro incierto.

La propuestade Marco Financiero Plurianual 2028-2034 de la Comi-
sion Europea apunta aunamayor recentralizacion en planes nacionales,
con programas que competiran entre sf. Esto genera incertidumbre:
la continuidad de LEADER dependera de prioridades politicas estata-
les, debilitando su esencia participativa. Para los GAL, significa soledad
institucional; para las RUP el riesgo es ain mayor. Si se pierde la voz
local, LEADER dejarfa de serlaboratorio de innovacién social para
convertirse en un programa mas, con menor capacidad de adapta-
cién alas realidades insulares.

Conclusién: unidad desde la periferia.

Después de treinta y cuatro afos, LEADER ha demostrado que el
desarrollo sostenible nace de la participacion ciudadana. En Canarias,
ha diversificado la economia rural y reforzado la cohesiéon social. La
prioridad ahora es aunar esfuerzos conlas RUP: solo conunavoz comin
se podrd defender la especifici-
dad insularenlos planes euro-
peos Y nacionales. Preservary
reforzar LEADER es apostar
por unfuturo mas justo, inclu-
sivo y resiliente para territo-
rios rurales insulares de Euro-
pa.Laincertidumbre del nuevo
marco financiero no debe ser
el final de esta historia,sino el
iniciodeunanuevaetapailu-
sionante para la calidad de vida
en laszonasrurales canarias.

R e

FEDERACION CANARIA
DE DESARROLLO RURAL

Miguel Lépez Gonzalez
Presidente de la Federacion Canaria de Desarrollo Rural. FEDERCAN
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asalinidad del suelo es un problema crecien-

te para muchos cultivos entodo el mundo.

Cuandoel suelo acumula sales, ya sea por el
tipo de agua de riego, la evaporacion o la compo-
sicién natural del terreno, las plantas tienen mas
dificultades para absorberaguay nutrientes, loque
afecta a su desarrollo y rendimiento. Esta situacion
compromete seriamente la productividad del to-
mate (Solanum lycopersicum),especialmente en
cultivosi mtenswos donde el estrés salino puede reducirel tamafio y
ndmero de frutos, asi como su calidad comercial.

En este contexto, los biostimulantes estan emergiendo como una
estrategia prometedora para mitigar los efectos negativos de la salinidad.
Estos compuestos estimulan mecanismos fisioldgicos y metabdlicos
clave, favoreciendo un crecimiento mas vigoroso una mayor eficiencia
enelusodelaguayuna meJor homeostasis iénica, especialmente enlo
que respecta al balance K'/Na". Como resultado, las plantas presentan
una mayor resiliencia frente al estrés osmdtico, manteniendo niveles
mas estables de fotosintesis y desarrollo, factores estrechamente aso-
ciados al rendimiento en tomate.

Entre los biostimulantes estudiados, la menadiona sodio bisuffito (MSB)
ha demostrado en nuestro grupo de investigacion durante anos ser
una herramienta efectiva para mejorar la tolerancia a la salinidad. Es-
tudios previos han mostrado que su aplicacion radicular incrementa la
capacidad de las plantas para enfrentar condiciones salinas, aunque su
efecto sobre la produccion en condiciones controladas de estrés salino
alin no hasido evaluado en profundidad. Estos hallazgos sugieren que
los tratamientos con MSB podrian constituir una alternativa viable para
sostener la productividad del tomate en zonas afectadas por salinidad.

Para evaluar su efecto, se cuttivaron plantas tratadas o no con MSB
mediante aplicacion radiculary posteriormente se mantuvieron en
condiciones hidropdnicas, empleando una solucion nutritiva tipo Hoa-
gland con conductividad de 2,4 dS/m para las plantas control y otra
suplementada con NaCl, elevando la conductividad hasta 6-8 dS/m.
La conductividad y el pH se monitorizaron de manera continua 'y, en
el caso de la primera cuando superaba este umbral, se aplic agua de
lluvia para reducira. La solucidn nutritiva se reemplazé por completo
tras un mes de cultivo.

La Figura | muestra cémo la salinidad afecta de forma notable a la
produccion de tomate y el uso del biostimulante MSB ayuda a reducir
ese impacto. Bajo condiciones normales, los tomates tratados y no
tratados tienen un peso similar; ello indica que el MSB no modifica la
produccién cuando la planta no esta estresada. Sin embargo, al aparecer
la salinidad, el peso del fruto disminuye v la pérdida de produccién es
muy elevada. En cambio, las plantas tratadas con MSB bajo salinidad
mantienen frutos mas pesados y pierden mucha menos produccién,
demostrando que este biostimulante ayuda a la planta a sobrellevar
mejor el estrés salino.

&
Lo

o
8

Pérdidade produccion (%)
5 )

Peso medio tomate (g)
g
o

o w

0 S\ A\ -

Testigo Ms8-Raiz sal MSB-Raiz sal MSB-Raiz sal

Figura |: Produccién de tomates en condiciones de cultivo control (azul) y bajo estrés
salino (rojo). A) Peso medio del tomate y B) Pérdida en la produccién respecto al testigo.
Las letras diferentes indican diferencias significativas (p < 0,05).
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La Figura 2 recoge cuatro pardmetros organolépticos del tomate
-dureza, firmeza, pH v grados Brix- y muestra cémo responden a la
salinidad y al tratamiento con MSB. En el caso de la dureza, no se ob-
servan cambios significativos entre tratamientos, salvo en las plantas sin
MSB sometidas a estrés salino,donde el valor disminuye respecto al
control. Para lafirmeza, el patrdn es similar: aunque la salinidad reduce
este parametro, las plantas tratadas con MSB bajo estrés presentan
valores significativamente superiores a los frutos no estresados, refle-
jando que el biostimulante ayuda a preservar la consistencia del tomate
incluso en condiciones adversas. El pH de los frutos procedentes de
plantas sometidas a salinidad es ligeramente mas 4cido, tendencia que
se acentlia en aquellos provenientes de plantas pretratadas con MSB.
Por Ultimo, los grados Brix aumentan significativamente bajo salinidad,
y este incremento es mayor en los frutos de plantas pretratadas con
MSB, lo que indica una mejora en el contenido en azlicares bajo con-
diciones de estrés.

Dureza (%)
Firmeza (Kg cm™)

Testigo MSB-Raiz sal MSB-Raiz sal Testigo MSB-Raiz sal MSB-Raiz sal

Brixe

Testigo MSB-Raiz sal

MSB-Raiz sal Testigo

MSB-Raiz sal

MSB-Raiz sal

Figura 2: Produccién de tomates en condiciones de cultivo control (azul) y bajo estrés
salino (rojo). A) Dureza, B) Firmeza, C) pH y D) Grados Brix. Las letras diferentes indican
diferencias significativas (p < 0,05).

La salinidad es uno de los mayores retos para la produccién de to-
mate, pues reduce tanto la cantidad de fruto como su calidad. Una
estrategia que cada vez gana mas atencion para afrontar este problema
es el uso de biostimulantes, productos capaces de ayudar a las plantas
a tolerar condiciones adversas, mejorar su desarrollo y mantener la
productividad incluso bajo estrés ambiental.

Dentrode esta categorl'a, el MSB se muestracomo un ejemplo es-
pecialmente prometedor. Un Unico tratamiento radicular al inicio del
cultivo es suficiente para que las plantas produzcan mas frutos incluso
en suelos con alta salinidad, almismo tiempo que conservan mejor
sufirmeza y aumentan su contenido de azlicares. Esto setraduce en
tomates de mayor calidad sin necesidad de aplicaciones repetidas o
costosas. Los resultados sugieren que un tratamiento puntual en la
raiz puede ser una estrategia efectiva para proteger el cultivo frente al
estrés salino y mantener rendimientos altos en condiciones difficiles,
como suelos con conductividades de 6-8 dS/m.

Aunque estos datos proceden de un estudio preliminar; indican el
potencial de los biostimulantes, y en particular del MSB, como herra-
mientas accesibles y eficientes para ayudar a los agricultores a mejorar
la resiliencia de sus cultivos frente a la salinidad.

David Jiménez Arias' - Andrés A. Borges Pérez’

!Instituto Canario de Investigaciones Agrarias - 2Instituto de Productos
Naturales y Agrobiologia



aapuesta porel aguaregenerada se ha con-

vertidoen unapieza cave parasostener el re-

gadio en Canarias, un sector que desde hace
décadas convive con laescasez hidrica, la sobreex-
plotacién de acufferosy unos costes de produccion
cada vez mas elevados. Enun termitorio pionero en
desalacion, la primera planta de Europase instald
en Lanzarote en 1965, la agricuttura depende hoy
casi por completo de las desaladoras y depuradoras
para asegurar su suministro. En este contexto, proyectos como los que
yaavanzan en Gran Canaria y Tenerife muestran el camino: infraes-
tructuras capaces de garantizar caudales estables, reducir la presion
sobre los acufferos y reforzar la resiliencia de un regadio que necesita
modernizarse para seguir siendo viable.

Este escenario exige un marco normativo sélido que impulse la re-
utilizacion del agua regenerada, asegurando su inocuidad para la salud
publica'y la proteccion ambiental, y facilitando su incorporacion efectiva
enlos sectores estratégicos. En Espana, el Real Decreto 1620/2007,de 7
de diciembre, marcé un punto de inflexion en el impulso a la reutilizacion
de aguas residuales, principalmente porque establecid, por primera vez,
un marco juridico completo para la reutilizacién de aguas depuradas.
Eltexto introdujo el concepto de “aguas regeneradas”, definié sus usos
autorizados (urbanos,agricolas, industriales, recreativos y ambientales)
y fijé estrictos criterios de calidad fisico-quimica y microbioldgica para
cada aplicacion. Ademés, cred un sistema de autorizaciones que obligaba
acontarcon un tftulo habilitante, garantizando control, trazabilidad v
responsabilidad sobre la calidad del agua reutilizada, lo que permitid
impulsar su uso seguro y regulado.

Depdsito de la EDAR de Barranco Seco (Foto Cabildo de Gran Canaria)

La Uttima actualizacién normativaen estamateriase produjo en 2024,
con la incorporacién al ordenamiento juridico espanol del Reglamento
2020/74 | del Parlamento Europeo y del Consejo, que establece un nue-
vo marco juridico para el uso de aguas regeneradas. El Real Decreto
1085/2024 aprobé el Reglamento de reutilizacion del agua y modificd
diversos reales decretos que regulan la gestion de la misma, incremen-
tando los parametros a analizar, las frecuencias de controly los criterios
de reutilizacién con el objetivo de garantizar la seguridad del agua para
usos industriales v agricolas.

Las dases de calidad del agua regenerada establecidas en el reglamento
de reutilizacion son un pilar fundamental para garantizar la seguridad
sanitaria y la viabilidad agrondmica en el uso de recursos hidricos no
convencionales. Estas categorfas, AA,AB., AC.y AD. determinan el
nivel de tratamiento que debe alcanzar el agua en funcién del tipo de
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cultivoy del riesgo que suponen. La calidad AA. representa el maximo
nivel de exigencia y permite emplear cualquier método de riego. Se
reserva para cultivos especialmente sensibles,como hortalizas de hoja
ofrutas que se consumen crudas y pueden estar en contacto directo
con el agua, asf como ciertos tubérculos destinados a consumo en
fresco. La calidad A.B.,también apta para todos los sistemas de riego,
estd orientada a cultivos con menor riesgo sanitario, ya sea porque la
parte comestible se desarrolla por encima del suelo sin contacto con
elagua, o porque el producto final se sometera a un proceso de trans-
formacién industrial. Esta categoria incluye ademas a la mayoria de los
cultivos lefiosos y ormamentales, asf como los de vivero o invernadero,
siempre que el riego no afecte directamente al fruto o a la produccion.
Enelcasode lacalidad A.C, el reglamento exige un control estricto
del método de aplicacion: inicamente se permite el riego por goteo
u otros sistemas que impidan el mojado del cultivo. Esta condicién la
convierte en una opcidn adecuada para explotaciones donde puede
garantizarse que el agua solo humedece el suelo. La calidad A.D. se
destina a usos agricolas sin finalidad alimentaria, como cuttivos indus-
triales, produccién de energfa o semillas para siembra.

e

Llenado de un depdsito con agua regenerada (Foto Felipe Sanchez)

Inversiones para reforzar la disponibilidad de agua regenerada.

En Canarias, las inversiones en nuevas infraestructuras estan refor-
zando la disponibilidad de agua regenerada para el regadio. En Tenerife,
ya esta en funcionamiento el sistema terciario de la EDAS (Estaciéon
Depuradora de Aguas Salobres) de El Chorrillo, con una inversién de
900.000 euros, capaz de enviar hasta 3.000 m? diarios a la balsa de Valle
Molina, mejorando el suministro a los agricuttores del noreste de laisla.

También avanzan las actuaciones en la balsade Las Charquetas, que
dispondra de una capacidad de 250.000 metros clbicos aproxima-
damente, consus correspondientesconducciones de entrada y de
salida a la red de riego. La balsa complementara la red existente y se
alimentara de las EDAR Adeje-Arona y Oeste-Guia de Isora.

En Gran Canaria, la construccién del depésito regulador de la EDAR
de Barranco Seco, en El Fondillo, cuya finalizacién de las obras esta
prevista para final de afo,afadird 33.000 m? de almacenamiento para
estabilizar el riego en més de 560 hectareas en los términos municipales
de Las Palmas, Telde, Ingenio, Agliimes y San Bartolomé de Tirajana,
favoreciendo a |2 | comunidades de regantes.

Isabel Caballero Moruno
Departamento de Comunicacién del COIACC
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La digitalizacion en la actividad pesquera artesanal de Canarias,

calvario o futuro

lo largo de la historia, la actividad pesquera
Aen Canarias siempre sufrié modificacio-
es importantes. Unas veces, por la pér-
dida de las zonas de pesca tradicionales, casode
Marruecos o el Sahara,y en otras por la carencia
de recursos, obligando al sector a modificar los
caladeros de las especies objetivo de estrategias
de pesca. Los cambios normativos también impu-
— sieron la adaptacion parasubsistir. Desde tiempos
ancestrales, los pescadores siempre se han acomodadoa las nuevas
coyunturas ambientales o normativas del momento. Pero la llegada
de ladigitalizacion al sector artesanal no esta siendo comprendiday
mucho menos asumida.

Financiado por la Unién Europea con fondos Next Generation EU,
en el marco del Plan de Recuperacién, Transformacion y Resiliencia, el
Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién, lanza un proyecto de
digitalizacién del sector pesquero en 202 | (Real Decreto 854/202 1,
de 5 de octubre). Las razones esgrimidas entonces son la necesidad de
asegurar la viabilidad del sector mediante el aumento de productividad
y competitividada través de undesarrollo tecnoldgico y de innovacion
en laflota pesquera. Para alcanzar esos objetivos, los grandes pensado-
res,disefiaron diversos planes, uno de ellos fue un Plande ayudaparala
digitalizacién, con lineas de apoyofinanciero alacompra de dispositi-
vos digitales en barcos de menos de |2 metros y necesarios para el
envio electrénico de sus datos de capturas y su geolocalizacion.

Financiaban un ordenador portatil, unaimpresoray un GPS para au-
mentar la productividad y competitividad del barco. Estos planes, bien
intencionados, nacen siempre de gestores necesitados de demostrar
que durante su mandato han creado algo tangible parajustificar su sueldo.
Pero como esos planes nunca son consensuados ni discutidos con los
destinatarios, acaban fracasando. De haberse desarrollado un trabajo
de conocimiento in situ sobre las verdaderas necesidades del sectory
los problemas reales, otro gallo cantaria. Sélo entendiendo las necesi-
dades puedes plantear planes o desarrollar cambios efectivos  Utiles.

Para hacermos una idea del impacto de la digitalizacién en el sector
artesanal (Foto),lo primero es conocer bien la idiosincrasia y situacion
estructural de lamayorfa de barcos de menos de |2 metros. Una jomada
de pesca empieza alas 3 04 de la manana, antes del amanecer para
aprovechar las horas de menor viento y para poder volver a primera
hora al muelle, donde esta esperando el comprador. Amediodia, el
sol y el viento son de justicia y te va tostando y lo empiezas a notar.
Después de 80 10 horas en la mar, jalando de cabos, cafiasy lifias, con
el “solgjero” en la cara, salitre en las orejas y agua en las botas, las ganas
de volver empiezan a ser mayores.

Sivuelves con buena pesca, el color de las cosas es “dulce”, pero si
regresas con migajas, todo se ve con un tinte muy oscuro. Y parafina-
lizar la jornada, tienes que cumplir con la normativa, pesar las capturas,
pasar la primera venta e intentar vender el pescado del dia al mejor
precio. Yahanpasado més de |2 horasy las ganas de llegaratu casa son
la prioridad, pero no, atin te queda la digitalizacion de tu actividad.

Tienes que entrar en laaplicacion electrénica desde tu teléfonou
ordenador; rellenar un formulario electrénico con tus datos, comunicar
los kg por especie y dar a enviar para que le llegue toda esta informa-
cién al Ministerio, al Gobierno de Canarias o a la oficina de La Reserva
Marina de turno. Quienes dicen que se rellene mientras vuelven a
puerto, son los mismos “illuminati” paridores de la idea. Sihay mala mar
esinviable y site da tregua, la extrema luminosidad, la no coberturay
las necesidades de la navegacion lo hacen imposible.

Este escenario figurativo se acerca mucho a la realidad, me repiten
lomismoen La Graciosa, en LaRestinga o en Tazacorte. Que la flota
de bajura se enfrente, a la burocracia digital después de una jornada de
pesca, esalgo criminal,y paramuchos que casi ni saben usar el WhatsApp
es su epitafio de despedida. El 999% no estan por la labor; y te comentan
que ya conla digitalizacion dela pesca del patudo (atdn rojo) tienen mas
que suficiente. Aquella estricta normativa con implicaciones digitales
para el sector se debié ala entrada en vigor de un plan excepcional en
elafio 2006: “un plan de recuperacion para el atin rojo en el Atldntico
este y en el Mediterrdaneo, con una duracién de |5 afos que comenzard
en 2007 y continuard hasta 2022 inclusive, con el objetivo de alcanzar
la BRMS (Biomasa en Rendimiento Mdximo Sostenible)”.

Barco artesanal de Ivan Paez (La Graciosa) y digitalizacién

Aquel plan, obligdallevarunestrictocontrol de las capturas de patudoen
tiempo real mediante unaaplicacion telefénica, aportando datos precisos
de hora, posicion y peso del ejemplar: Se produjeron y contintian los
conflictos con laadministracion en el reporte digital de esta especie. El
sector se queja con razdn, ya no estamos en la fase de recuperacion de
la misma, que esta totalmente recuperada, pero aln continlia vigente
unaexcesiva burocracia digital y los conflictos por horarios de descargas
y puertos habilitados al control son cada vez mayores.

La digitalizacion también estd en tierra, en el despacho del barco que
ahora se debe hacer on-line (Real Decreto 186/2023 de Ordenacién
de la Navegacion Maritima). Ya nadie te despacha en Capitania Marftima,
siguen teniendo mostrador, pero sus funcionarios ya no despachan ni
un sello. Se justificaen eliminar el papel, los desplazamientos y se reduce
la burocracia en un sector con afta operatividad diaria.

Lo de reducir la burocracia, no sé yo, pues has de adjuntar los mismos
documentos, pero ahora en formato “pdf”y firmando digitalmente. La
reduccién sélo la veo en aliviar a los funcionarios, pues tienen mas trabajo
que unachurreria al amanecer en carnavales, después del sabado de
pifiata.No hay por qué preocuparse, los funcionarios te lo atenderan
via on-line, tanto en su dia de trabajo como en el de teletrabajo desde
casa. Ladigitalizacion en sfes una buena idea, pero sélo cuando sea
realizada porla IA. Qué bueno serfa una IA que hiciera todos los tra-
mites a una orden tuya como: “hoy es dia 16 de febrero de 2 195" cogi
5 patudos grandes, 4 tunas parejas y 25 pequerias, y me voy pa'tierra”.

Con esto de la digitalizacién, la Ultima generacion analdgica esta asis-
tiendo a supropia misa de réquiem, por un sector pesquero artesanal
pidiendo a gritos que le dejen pescar tranquilo.

Pedro ]. Pascual Alayon
Investigador del Instituto Espanol de Oceanografia (IEO-CSIC)



Cacaotero y cocotero

os referimos a dos plantas cuya denomi-

nacién es muy parecida, sin embargo, su

origen es bien distinto, el cacao procede
de México'y Centroamérica, el coco,con proce-
denciaincierta, se le atribuye alas costas asidticas del
Pacifico. En primer lugar voy a analizar el origen de
los dos nombres. El cacao proviene de “cacahoat!”
£ i de la lengua azteca nahuatl; he descubierto que
~ dela“tI"final de “cacahoatl” viene la t de cacao-
tero; es decir, procede de cacao +t + -ero (sufijo). El portugués tiene
“cacaueiro”,sin tintermedia.

Por su parte, el coco proviene de fa palabra latina “coccus” con el signi-
ficado de “grano”, término que en castellano y portugués evoluciond a
“cabeza”,de ahflas expresiones espafiolas y lusas: “tener mucho coco”
(ter muito coco), “comer el coco”, (comer coco), convencer; incluso
la voz llegd a significar cosa fea. Es decir, esta palabra puede tener en
espafol y portugués un significado positivo: “ser un coco” (tener mu-
chainteligencia)y negativo “ser una persona fea”. Coco como fruto se
llamd asf por su aspecto redondo y por las tres ranuras (los tres ojos)
en la cdscara, que aparenta una cabeza humanay se usa comofigura
infantil: el coco o el hombre del saco. Su arbol se llama el cocotero;
es decir, procede de coco +ty el sufijio —ero. Nadie ha explicado la
tde cocoteroyde cacaotero. Es decir,en lavoz “cacaotero”la tes
etimoldgica, como se ha visto, pero en “cocotero” no.

Latintermedia de la palabra cocotero influyd enel catalan y el fran-
cés que tienen “cocoter”y “cocotier” respectivamente. El cocotero
en portugués es “‘cogqueiro”, lo mismo que “cacaueiro” (cacactero),
sintintermedia. La voz cacaotero no es muy utilizada en el espafiol de
Espafa, pero sfen América. Esta,ademads del arbol, significa también la
persona que cultiva y negocia con cacao, como asimismo “cocotero”,
quien cultiva o trafica con cocos; al igual que platanero, las tres tienen
el sufijo -ero. Nunca ha habido produccién en Espafia por ello no se
usaban. Por distintas razones, en inglés la voz coco (coconut) influyd
en la palabra cacao (cocoa). Todavia se usa en inglés “cacao seed” (se
milla de cacao) y “cacao tree”. Es decir, en inglés “cacao” pasd a “‘cocoa”
(la “a" es muda) por influencia de
“coco”. Esta asimilacion no la he
recogido en ningln diccionario
etimoldgico inglés.

Vamos a comenzar por el cacao
Su nombre cientffico es “Theo-
broma cacao” (en griego, aimento
de los dioses). Los primeros restos
arqueoldgicos de la fruta parece
que se encontraron en Ecuador,
conel 5% de la produccién mun-
dial. Los olmecas y los mayas utili-
zaban sus semillas como moneda
de cambio e intercambio comer-
cial. Aunque ya era conocido por
los espanoles de América, Hernédn
CortéslotrajoaEspafiaen [528.

El cacaotero tardade 5a 6 a-
fios en dar los primeros frutos.
Requiere dima cdlido,abundan-
te agua y proteccién del viento.
Tiene 40 afios de vida y luce flo-
res pequenas blancas y rosadas.
Las frutas o drupas tienen unas

Arte precolombino. Indio con drupa
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semillas (granos de cacao) rodeadas por una pulpa comestible; estas
salen deltronco del arbol, a veces en racimos. Es muy vistoso, propio
para nuestros jardines y parques e ideal para elturismo, al igual que
el cocotero,como luego veremos. Elmejor cacao es de Colombia,

pero los mayores productores son Costa de Marfily Ghana en Africa,

de donde procede el 50% de la produccién mundial, seguramente
es el que consumimos aqui.

Hay tres clases de cacao: el criollo, el amargo y el hibrido. Su fruto
se puede utilizar para hacer postres y bebidas con su pulpa, también
se usa para producir polvo, pasta y manteca, en cosmética en cremas
humectantes,jabones y champues yen la produccion de chocolate
y cacao en polvo. La voz chocolate procede del nahuatl “xocoat!”,
formada por “xoco”(amargo) y “atl” (agua), “agua amarga” porque no
conocfan el azlicar. Sefialar que la materia prima del chocolate es el
cacao. Al desconocer el azlicar, los indios antafo hacfan el chocolate
asi: molian la grana y afadian agua junto con chile y maiz molido. Ho-
gaho se hace con semillas y manteca de cacao y se le anade azlcar. El
chocolate negro, sin azlicar, es el mas saludable y previene enferme-
dades cardiovasculares.

En toda Espafia se utiliza mucho el chocolate liquido (con churros),
tradicién que no he visto en ninguna otra parte y sélido, por supuesto
en chocolatinas y tabletas, divididas en Canarias en jicaras y “jicoras”,
(del ndhuatl “xicalli”, vasija para el chocolate, que por metonimia (del
continente: “vasija”se convirtié en el contenido: “cantidad de choco-
late para una toma de la susodicha vasija”) pasé a los cuadraditos de
la tableta; esta voz se usaba no solo en Canarias sino en Andalucia y
Murcia). ‘Jicora” es laforma que aprendi en la infancia en Todoque.

El cacao en polvo procede de la fermentacion y secado de las semi-
llas, que luego se tuestan, descascarany muelen. Seguidamente se
separa la masa de la manteca y finalmente se tritura y pulveriza. Se
esta cuttivando en Malaga desde 2023, en invernaderos que contro-
lan la humedad y temperatura,y en Canarias. El Instituto Canario de
Investigaciones Agrarias investiga su potencial comercial.

Pasamos al coco. Su nombre cientffico es cocos nucifera. Se puede
clasificar en gigantes, enanos e hibridos. La pamera no tolera el frio
excesivo, nila altura; para producir frutos se requiere un clima calido
y la orilla del mar. De ahi que la planta de mi jardin en el desaparecido
‘Todoque no produciafrutos, sflos ejemplares del cercano y salvado
Puerto Naos.Noresiste el clima de la Peninsula. Para ver cocos y
cocoteros en Espafay entoda Europa hay que venir a Canarias o
aotra parte.

La palmera es ornamental y muy apta para las zonas turisticas pues
tiene, de altura media, 30 my produce en racimos unos 30 cocos al
afio;son dulces, carnosos y jugosos. Los mayores productores son
Indonesia, Filipinas, India y Brasil. Aunque para abrir el fruto hay nume-
rosos métodos, en el Caribe se cortan con un machete para obtener
el preciado liquido.

El coco tiene muchos usos, se utiliza sobre todo por su agua, que
es una bebida refrescante (agua de coco), ideal para deportistas; la
pulpa se consume rallada y para elaboraraceite, leche, crema, y harinas
geniales para recetas sin gluten. Se usa sobre todo en la cocina por su
aceite que se obtiene al separar la grasa de la leche de cocoy esta se
utilizaen postres. La madera del &rbol sirve para la construcciony la
fibra como abono; con la cascara se confeccionan juguetes y adornos
y en medicina para tratar quemaduras, e incdluso asma. En Canarias no
hay una industria de cocos.

Pedro Nolasco Leal Cruz

Dr. en Filologia inglesa (ULL)
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Razzias en Benahoare

La Gomeray El Hierro) fueron conquistadas

en 401, casiun sigloantes que las de realen-
g0. En el caso de Benahoare este acontecimiento
finalizd a principios de mayode 1493. Esas cuatro
islas estaban gobemadas por sefiores feudales que
acostumbraban a realizar razzias, previamente a
suincorporaciona lacoronade Castilla, para pro-
veerse de aborigenes, que serfan vendidos o uti-
lizados como esclavos, asf como ganado (cabras, ovejas y cochinos),
queso y,enel caso de Benahoare, eran muy buscados y apreciados
sus cueros y pieles, llamados cordobanes, que procedian del cruce
entre ovicapridos. Las fuentes etnohistéricas han dejado constancia
de hasta tres razzias a Benahoare que se produjeron en los cantones
de Tihuya, Tigalate y Aridane.

El episodio més cruento, mas sangriento y, por ello, el mejor de-
tallado se refiere al intento de ocupacion de Benahoare por Guillén
Peraza, hijo del sefior feudal de La Gomera, que desembarcé en la
Isla por las playas del cantén de Tihuya donde, no sélo fue derrotado,
sino también hallé la muerte. Las crénicas de la conquista describen
este episodio de la siguiente forma: “.... ¥ viniendo Guillén Peraza a La
Gomera y al Hierro, quiso hacer un asalto en la isla de La Palma. Y asf
apercibié su gente y navios, y embarcdndose, vino a surgir en la costa de
Tihuya seforio del capitdn Ehedey. El cual, como vi6 los navios, juntd su
gente y pUsose a la defensa, dando el cargo de la resistencia a un hermano
suyo menor, muy valiente y ardid en cosas de guerra; y, apellidando los
capitanes comarcanos y junta la gente, dio sobre los cristianos, dando de
repente y de improviso, y con tanto dnimo, que los desbarataron. Y mataron
mds de doscientos cristianos, y entre ellos a Guillén Peraza, el cual quiso
detener su gente, que iba huyendo; y, poniéndose delante, le dieron una
pedrada, de que murid, segtin of afirmar a los antiguos. . . Y los demds que
escaparon del furor de los barbaros y pudieron embarcarse, se fueron a
La Gomera. .. Asi'se quedd por entonces sin proseguir por Guillén de Las
Casas la conquista de la isla de La Palma.” (). Abreu Galindo, 1977:278).

Esta batalla se desarrolld en 1447 muy cerca del lugar del desembarco
de los invasores que debié producirse en alguna de las playas del cantén
de Tihuya: Puerto Naos, La Bombilla o Los Guirres, sepultada por el
Volcan Tajogaite en 202 | . Tras la muerte de Guillén Peraza se vieron
obligados a retirarse a La Gomera. El dolor y la frustracion dieron lugar
ala que se considera una de las primeras obras literarias de Canarias,
como son las Endechas a la muerte de Guillén Peraza, una auténtica
maldicion para La Palma que, tristemente, se ha ido haciendo realidad
en los Uttimos 500 afos.

La crénica de Gémez Escudero, escritaafinales del siglo XV, confirma
la habilidad y fuerza con que la poblacién benahoarita utilizaba las piedras
como arma: “...en lo que mds confiaban, era en las piedras tiradas a
brazo, con tanta fuerza que es cosa no creida lo que desbarataba una
piedra, alin mds dafo que la bala de un arcabuz.” (F Morales Padrén,

1978: 432). En el Museo Arqueoldgico Benahoarita se conserva una

magnffica coleccion de esferoides de basalto, algunos bellamente deco-
rados y trabajados que, entre otras posibilidades, pudieron emplearse
como armas arrojadizas.

Una segunda razzfase produjoenelcantdnde Tigalate (Vila de Mazo)
siendo su protagonista una benahoarita muy fuerte y belicosa: “Los
vasdllos de la isla del Hierro, aunque no por vengar la muerte de su sefior
Guillén Peraza, sino con codicia de la presa que en esta isla se hallaba de
cueros y sebo, solian muchas veces pasar de la isla del Hierro a la de La
Palma, a cautivar palmeros y robarles los ganados. Y entre otros saltos que
dieron, fue uno en el término del capitdn Atavara, donde al presente dicen
la Puntallana; y cautivaron al capitdn Chentire (Ahenguareme-Fuen-

‘ I asislas de sefiorio (Lanzarote, Fuerteventura,
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caliente), que a la sazén habia pasado con su ganado. Pero, después de
preso, con solo un brazo que tenia, como habemos dicho,se desasié de
ellos y se les huyo. Visto por los cristianos que aquel palmero se les habia
idoy que, si apellidaba la tierra, no les iria bien ni harian presa, se embar-
caron luego y fueron mds abajo, a dar otro salto, en el término y sefiorio
de Juguiro y Garehagua, que fue en Tigalate. Donde, puesto que hallaron
gente, les huyeron; y los cristianos que fueron en su alcance prendieron un
palmero y una palmera, hermana del capitdn Garehagua. La cual, como
se vi6 presa, volviése contra el cristiano herrefio, que se decia Jacomar, y
pUsolo en tanto aprieto, que le convino favorecerse de las armas; y asf le
dio de punaladas y la mato.

Esferoides de basalto. Coleccién de D. Cayetano Gémez Felipe. (Foto |. Pais)

Pero no se difirié mucho la venganza; que, de allf a algunos dias, los pal-
meros hicieron treguas con los herrerios y; debajo de estas paces, venian
los cristianos a La Palma, a contratar; entre los cuales vino Jacomar; el que
habia muerto a la hermana de Garehagua, y, no sabiendo quién era la
que habia muerto, se dio por amigo de este Garehagua, y en conversacion
le conté el suceso que le habia acontecido con la palmera. Garehagua
preguntéle por las sefias de la palmera; v, entendiendo por ellas ser su
hermana, le dijo que, pues su ventura lo habia traido dllf, era para que
su hermana no quedase sin venganza; y asf, volvié una asta, que tenia
puesto por hierro un cuerno de cabra, y diéle por la barriga y matdlo, sin
poder ser socorrido; por lo cual se vinieron a romper las treguas hechas.”
(J. Abreu Galindo, 1977: 278-279).

Guayanfanta, una benahoarita de Aridane, fue protagonista de una
tercera razzia: “Tornaron los herrefios a venir a saltear a esta isla de La
Palma, y dieron salto en el término de Aridane, seforio de Mayantigo, que
agora dicen Los Lianos. Vinieron a dar con una palmera, que se llamaba
Guayanfanta, de grande dnimo y gran cuerpo, que parecia gigante y era
mujer de extremada blancura. La cual, como los cristianos la cercaron,
peled con ellos lo que pudo y; viéndose acosada, embistié con un cristiano
y, tomdndolo debajo del brazo, se iba para un risco, para se arrojar de allf
abajo con él; pero acudié otro cristiano y cortdle las piernas, que de otra
suerte no dejara de derriscarse con el cristiano que llevaba. Por los cuales,
y otros hechos que las palmeras hicieron contra los cristianos, adquirieron
fama de varoniles y para mucho.” (J. Abre Galindo, 1977: 279).
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éué es el Reglamento sobre la Restauracion de la Naturaleza de la Union

Europea?

sala recuperacion de ecosisteras degradados
entodos los Estados miembros. Fue adoptado
formalmente por el Consejo de la Unién Europea
el |7 de juniode 2024, y constituye el primer ins-
trumento de este tipo a escala continental centrado
en la restauracion de la naturaleza.
{Cudles son sus objetivos?
* Restaurar al menos el20 % de las zonas te-
rrestres y marinas de la UE para 2030.
* Restaurar "todos los ecosistemas que lo necesiten” para 2050.
* Para los habitats que estan en «mal estado» (degradados), se filan hitos:
o Almenos 30% de esos habitats para 2030.
o Almenos 60% para 2040.
o Almenos 90% para 2050.
* Apuntar especialmente aecosisternas con mayor potendial de captura
de carbono, reduccién de riesgos naturales (inundaciones, sequias),
conectividad ecoldgica, etc.

S e trata de un Regamento europeo que impul-

Charcas de Erjos (Tenerife). .L.Rodnguez

{Qué tipos de ecosistemas y medidas se contemplan?

* Terrestres: bosques, pastizales, humedales, suelos agricolas degradados.

* Agua dulce: rios, lagos, drenajes, zonas palustres.

* Marinos y costeros: praderas de hierbas marinas, arrecifes, lechos
de coral,manglares donde existan.

* Urbanos: zonas verdes urbanas, cobertura de arboles en ciudades,
infraestructura verde.

* Algunas medidas concretas: mejorar conectividad de hébitats, re-
ducir el uso de pesticidas/fertilizantes, eliminar especies invasoras.

Obligaciones de los Estados miembros.

* Cada Estado miembro debe elaborary adoptar planes nacionales
de restauracién que especifiquen como cumpliran los objetivos.

* Deben informarde medidas, plazos, superficie (o volumen)de
restauracion, ecosistemas objetivo.

* Deben asegurar que, una vez alcanzado un *buen estado” para un
ecosistema, éste no se deteriore significativamente.

* En el dmbito agricola, se induyen indicadores especficos: por ejemplo,
indice de mariposas de pastizal, tierras con caracteristicas de paisaje
de alta diversidad, carbono organico en suelos minerales agricolas.

* También se introduce un “freno de emergencia” que permite sus-
pender temporalmente ciertas obligaciones si se pone en riesgo
la produccién de alimentos.

¢{Cémo nos afecta?

* Espafiadebe adaptarse al Reglamento y elaborar su propio plan
nacional de restauracion.

* En el contexto espanol, se sefiala que mas del 80% de los habitats
europeos estan en mal estado; ciframuy relevante para Espana.

® Para Canarias,estoimplica que ecosistemas insulares -como costas,
zonas marinas, humedales costeros, foresta laurisilva, etc.- podrfan

estar incluidos en los ambitos de actuacion.
* Hay una oportunidad de financiacién mediante fondos europeos
para restauracion de naturaleza.
Beneficios esperados.

Jable de Harfa (Lanzarote). J.L.Rodriguez

* Mejora de la biodiversidad (habitats + especies) y de los servicios
ecosistémicos (polinizacién, regulacion hidrica, amortiguacion de
catastrofes naturales).

* Contribucién a los objetivos de clima: mitigacion (captura de car-
bono) y adaptacién (resiliencia frente al cambio climético).

* Potencial econdmico: se estima que cada euro invertido en restau-
racion de naturaleza genera beneficios en servicios ecosistémicos.

Retos y cuestiones a tener en cuenta.

* Laimplementacién requiere recursos financieros, técnicos y coor-
dinados entre sectores (agricultura, pesca, sivicuttura, urbanismo).

* Necesidad de compatibilidad con otras polfticas (PAC agricola, poli-
tica pesquera y planificacion urbana).

* Supervision y control para asegurar que los Estados cumplen sus
planes.

* En el caso de territorios con caracteristicas especiales (como los
archipiélagos, zonas insulares, zonas ultraperiféricas), asegurar que
las medidas son adecuadas a su contexto.

* Potenciales tensiones: por ejemplo, entre restauracion de naturaleza
y producciéndealimentos, infraestructura odesarrollo urbano.
Ya se ha previsto el “freno de emergencia” para evitar impactos

_ extremos en seguridad alimentaria.
Areas degradadas con posibilidad de rehabilitaciéon en Canarias.

SEO/BirdLife (2023) propone las siguientes areas como candida-
tas a ser rehabilitadas:

e L anzarote: Litoral de Arrecife, Salinas del Rio, Salinas de los Co-

coteros, Jable de Famara y Salinas de Janubio.

* Gran Canaria: Charcas de San Lorenzo y Juncalillo del Sur.

* Fuerteventura: Jandia

* Tenerife: Maretas del Rio, Graveras de Las Galletas, Charcas de
Erjos, Charca del Manisero (y otras charcas proximas) y Montafia
de la Atalaya.

* El Hierro: Las Albercas.

* La Palma: Las Maretas.
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Ingredientes del pollo.
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1150 s566d00606008000 00 ALEETRN 100gr.
i o6006000000 000 o SRTTEE 200 gr.
Zanaholias ST e, . 200gr.
Aceitedeoliva ..........c..euenen. 100 ¢
Tomate maduro pelado............ 250 gr.
Vino blanco seco D.0.P. La Palma........ A
VETES 00 0000000000000000 FETTER 4 unid
WEES 000000000000000000 S TGEG 4 unid
Nata35% Mg.......ovvennenn 300 Cc.

Se puede condimentar con: nuez moscada, co-
minos, orégano, perejil, laurel, loro y romero.

Ingredientes para el roscon de reyes.

TENTEERGa8a 000000 dagoo o DA 1Kg
AZUCAL. .. .. .. 300¢
TS o000 SoostaooniaR T PR 200g
Sl ... "y 5gr
Leche enpolvo........ovvvevenennn. Logr
Mantequilla ............coceeeeen. 200 gr
Levadura prensada ................. 50gr
Masamadre..........cceueuenenns 200 gr
Ralladura delimon ................ 200 gr
Aguadeazahar.................... u8dl
Rilllo 000 8000 - Faaa PR TR A0S 05dl
MAIZENATIRY, - o oo, 20gr
(TE, o 5 s aodod0a0RRIBtb0 30000 15dl
Ralladura de naranja. .............. Lunid

Ingredientes para la moka.

(GBIES 000000000 R 150 ¢
Aziicar paralas daras ............... 100 gr
(ITITETF, o 0 0000000000RERAROR 1,2dlagua
Aziicar para el almibar .............. 200 gr
Esenciavainilla.................... 1gota
Mantequilla .......oevveeenenenn. 1Kg
Café concentrado . ........o.ovenen. 50 ¢
(GRS oo aoos0000080000000000 20gr

A . Sergio E. Rodriguez Cruz
‘ . h Profesor Técnico de Cocina y Pasteleria
v I.E.S. Puntagorda, La Palma, S/C Tenerife

Pollo relleno en salsa otofial con puré de honiatos v setas silvestres

Ingredientes para la salsa.

Nueces mondadas................. 1y Kg.
Almedras . .. .20 . . o .. S 1y Kg.
Castanast.). . JRS. e et 1Kg
Sidra........ SBY TUN N 3

Ingredientes para la guarnicion.

Setas Silvestres . .....ovvvevininenns 1kg.
Mantequilla ..................... 100 gr.
NETR S5 %00 oot vo o suag o dhovac 250 CC.
Boniato yema de huevo cocido. ... ... .. 2kg.

Elaboracion de la carne en salsa.
1* Deshuesar el pollo y espalmar con la ayuda
de film.

2* Picar la verdura en cuadradritos pequeios.

3° Hacer una fritura, mojar convino\y reducir.
£ Dejar enfriar, anadir los huevos y la nata, con-
dimentando.

5° Salpimentar el pollo, rellenar con la farsa,
enrollary bridar.

6° Dorar a fuego vivo y terminar a homo me-
dio, unos veinticinco minutos. Mojando con el
vino un par de veces.

Elaboracion de la salsa.

1* Anadir los huesos del pollo y tostar.

2° Desglasar la placa de horno con vino blan-
co. Pasar a un cazoy mojar con elvinoy un litro
de agua, dejando cocer al menos media hora.

3° Afiadir las castafiasy nueces peladas, las al-
mendras fritas y a sidra, dejar cocer al menos
20 minutos.

Roscon de reyes con trufa y moka

Ingredientes para la trufa cocida.

Coberturaal 33%......c.oovvnnenn. 250 gr
Nata®, o S e I . S 3
AZlicar St 0 RS T 200 gr
MateqUillags s S — 50gr

Elaboracion del roscon.

1* Preparar una esponja con 1/ de la harina el
aguay la levadura.

2* Disolver el azficar en un poco de leche. Incor-
porar en un volcan el resto de los ingredientes y
mezclar de dentro hacia fuera, amasar. Cuando
la esponja alcance el doble de su volumen se
incorpora al resto de los ingredientes con la
masa madre. El iempo de amasado suele ser
hastante prolongado dependiendo de la fuerza
de la harina.

3° Se divide cortando y pesando las porciones
que volveremos a hefiir formando holas que
dejamos descansar, dispuestas en bolas de 500
01000 gr, segfin sea de 1/2 0 1 kg, bolear ce-
rrando perfectamente el pliegue. Dejar reposar
20 minutos.

& Una vez la masa alcance el crecimiento
apropiado, hacemos un agujero en el centro
con el dedo hasta obtener una circunferencia
0 roscon. Las ponemos en latas y aplastamos

ligeramente.

5° Las colocamos en la estufa a fermentar hasta
que casi doblen su volumen en chapas en-
grasadas a 30 °C al 75% de humedad. En este
momento se introduce la judia y la sorpresa
envueltas en papel platina.

6° Antes de cocer, colocamos rodajas de frutas
confitadas (melon verde, guinda roja, naranja)
en la superficie y cubrimos los espacios libres
con aziicary granillo de almendra.

7 Cocer al horno a 180 °C unos 25 minutos para
piezas deY/2kg. Para las de 1kg a 160 °C durante
35 minutos.

Elaboracion de la moka.

1 Empomar la mantequilla o ablandar en el mi-
croondas suavemere.
2*Hacermerenguetipotaliano (Elaboracion meren-
gue Italiano: antes de empezar tener la precaudion
de limpiar el perol para que no haya grasa y las
daras no contengan restos de yemas, debido al afto
porcentaje de grasa quie posee.

Cocer el azfiar del almibar con el agua hasta
conseguir el punto de globo, cuidando mucho
de que en las paredes del recipiente no se for-
men cristales de aziicar quemados, para ello le
pasaremos una brocha impregnada ligeramen-

UESTRO

5° Triturary pasar.

Elaboracion de la guarnicion.

1 Cocer los boniatos.

2° Limpiary cortar las setas en brumoise.

3* Saltear las setas en mantequilla.

¢ Triturar los boniatos de forma grosera con
la ayuda de un tenedor.

5° Condimentary anadir las setas.

Montaje del plato.

En plato trinchero, deshridar el pollo, cortar en
escalopines, colocandolos por la derecha del
plato, el puré enla parte izquierday la salsa so-
bre de la carne, decorar con ramita de tomilloy
espolvorear perejil por encima.

te con agua.

El resto del azficar, se pone con las claras a mon-
tar al empezar a henvir el almibar, y cuando se
consiga que estén a punto de nieve, comenza-
remos a echarle despacio el almibar caliente,
sin dejar de batir hasta que hayamos logrado se
enfrie el merengue.

3* En la batidora y sin dejar de batir, afadir al
merengue, poco a poco, la mantequilla alin a-
liente, hasta que se enfre.

4 Terminar anadiendo el café soluble disuel-
to en el café concentrado.

Elaboracion de la trufa cocida.

1 Galentar la nata con el azficar hasta henvir.

2* Anadir la cobertura y la mantequilla fuera del
fuegoy disolver.

3* Enfriar en la nevera una 8 horas.

L Sacary montar.

Montaje del roscon.

1* Abrir el roscon con un cuchillo que corte muy
bien.

2 Rellenar el interior escudillando con la manga
con boquilla rizada la moka en el centro, en el inte-
rior la cremay porfuera la trufa,



Convocados por el Consejero de Agricultura, Ganaderfa, Pesca y Sobe-
ranfa Aimentaria, D. Narvay Quintero Castafieda, asistimos via telematicaa
una reunion extraordinaria de la Mesa Ganadera del POSEI, para tratar, entre
otros, la Propuesta del REA.

El Vicepresidente de PALCA, Pablo Carmona Martin, asistié en Madrid a
la inauguracion de la Feria Fruit Attraction.

Los representantes de las tres OPAS regionales: ASAGA-Canarias-ASAJA,
UPA-Canarias y PALCA-Unién de Uniones firman el acta de apoderamiento
otorgando poder general para pleitos al procurador que los representara
en los Procedimientos Ordinarios que se tramitan en la Seccion Segunda
de la Sala de lo Contencioso Administrativo de Las Palmas de Gran Canaria.

Convocados por el Viceconsejero de Sector Primario, D. Eduardo Garcia
Cabello,asistimos via telemédticaa una reunién para tratar el proceso de revi-
sion que la DG REGIO esté llevando a cabo sobre la normativa europea que
afecta alas Regiones Ultraperiféricas (RUP), con la finalidad de elaborar un
Reglamento "émnibus"que adapte las normas probleméticas en todos los
ambitos de la polftica europea.

Convocados por la secretaria delegada del CIATF asistimos por via tele-
matica a la octava sesién ordinaria de la Mesa de la Sequia, donde se tratd,
entre otros asuntos: el Informe de la evolucion de las medidas adoptadas en
la Declaracién de Emergencia Hidrica.

Convocados por el Viceconsejero de Sector Primario, D. Eduardo Garcfa
Cabello, asistimos de forma presencial a una reunién celebradaen la Sala de
Juntas de la planta 3* del Edfficio de Usos Mltiples Il en Santa Cruz de Tene-
rife, donde el Servicio de Planificacion de Obras y Ordenacién Rural de la
Direccion General de Agricultura,impartio una charla sobre la intervencion
dedesarrollorural previstaen el marcodel PEPAC, 6842.2 “Subvenciones
destinadas ainversiones en transformacion, comercializacién yfo desarrollo de
productos agrodlimentarios, procedentes de la agricultura”, destinada principal-
mente a solicitantes de dichas ayudas.

Convocados por la secretaria delegada del CIATF asistimos por video-
conferencia a la Junta General Extraordinaria del mismo, donde, entre otros
asuntos, se traté: la Aprobacién del proyecto de presupuesto para 2026,y
la Aprobacién de la prérroga de la Declaracion de la Emergencia Hidrica.

Convocados por su Presidente, D. Narvay Quintero Castafieda, asistimos
por via telematica a la reunion del Consejo Asesor de Investigaciones Agrarias,
donde, entre otros asuntos, se informd sobre los proyectos de investigacion
que se desarrollan en 2025 v la propuesta de otros nuevos.

Asistimosen la Escuela Politécnica Superior de Ingenierfa Agraria de la Uni-
versidad de La Laguna a una Jomada Técnicadel Grupode Trabajo 2025 sobre
Equipos de Aplicacion de Productos Fitosanitarios (EAPF), presentada por la
Subdireccién General de Medios de Producciéon del MAPA y OEW, con la
participacién de la Comunidad Auténoma de Canarias.

Convocados por el Coordinador estatal de Unién de Uniones, Luis Cortés
Isidro, participamos por via telemética en el Pleno de la organizacién,donde se
tratd, entre otros, el Informe de actividades ordinarias y la Prevision de cierre
del ejercicio 2025 y proyecto de presupuesto 2026.

Convocados por el Director General de Ganaderfa, D. Andrés Diaz Matoso,
asistimos por via telemética a la sesion extraordinaria de la Mesa Ganadera
del POSEI para tratar: Situacién del REA.

Convocados por el director general de Ganaderfa, D. Andrés Diaz Matoso,
asistimos por via telemética a la sesién extraordinaria de la Mesa Ganadera
del POSEI para tratar la Situacién final del REA.

Invitados por la Sra. Presidenta del Parlamento de Canarias, D* Astrid Pérez
Batista, el Vicepresidente de PALCA, Pablo Carmona Martin intervino en las
Jornadas Conecta Canarias - Europa, bajo el titulo “40 afos con Europa. Una
mirada al pasado, un compromiso con el futuro”
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Convocados por el Consejero de Agricuttura, Ganaderfa, Pesca y Soberania
Alimentaria del Gobierno de Canarias, D. Narvay Quintero Castafieda, el
Vicepresidente de PALCA, Pablo V. Carmona Martin, asistié junto con el resto
de OPAs regionales y asociaciones sectoriales de Canarias, a la Conferencia
de EURODOM, en Bruselas, que bajo el lema: “Volver a colocar a las RUP
en el centro de laagenda politica europea”, traté sobre la Reforma del MFP
después de 2027 y la nueva arquitectura propuesta.

Invitados por la Directora Regional de SER Canarias, D? Lourdes Santana
Navarro,yel Consejero de Agricuttura, Ganaderia, Pesca y Soberania Aimen-
taria del Gobierno de Canarias, D. Narvay Quintero Castefieda, participamos
en el Encuentro SER Radio Club Tenerife: “La PAC en el nuevo Marco Financiero
Plurianual”,en el hotel Mencey de S/C de Tenerife.

Convocados por el Viceconsejero de Sector Primario, D. Eduardo Garcia
Cabello, asistimos via telemética a una reunién celebrada en la Sala de Juntas
de la planta 3*del Edificio Usos Mttiples Ilen S/C de Tenerife, para tratar so-
bre la Interprofesional del Aguacate y Mango.

Convocados por el Coordinador Estatal de Unidn de Uniones, asistimos
via telemética a la reunién del Pleno de la organizacién, donde entre otros,
setratd: el Informe de actividades ordinarias de la organizacion, Informe del
viaje de ladelegacion de UdU a Bruselas para reunirse con las instituciones
europeas, Situacién del sector y posibles movilizaciones.

Invitados por la Directora Territorial del Banco Santander en Canarias, D*
Beatriz Martinez, asistimos al Foro AGRO Santander celebrado en el Club
Oliver de S/C de Tenerife, con la participacién del Consejero de Agricultu-
ra, Ganaderfa, Pesca y Soberania Alimentaria del Gobierno de Canarias, D.
Narvay Quintero Castafieda.

Convocados por el Viceconsejero de Sector Primario, D. Eduardo Gardia
Cabello, asistimos de forma presencial a la reunién de la Comision Territorial
de ENESA celebrada en la Sala de Juntas de la planta 32 del Edificio de Usos
Muittiples I, en S/C de Tenerife, donde se traté: el Informe de ejecucion de las
lineas de actuacion de la Comunidad Auténoma. Subvenciones autondmicas
(Dtor. Gral. de Agricultura), Desarrollo del Plan de Seguros Agrarios Com-
binados. Repercusiones enla Comunidad Autonoma (ENESA) y el Informe
de siniestralidad (AGROSEGURO).

Invitados por el Consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Soberania
Alimentaria del Gobierno de Canarias, D. Narvay Quintero Castafieda asis-
timos, en el Espacio Mutua Tinerfefia-La Laguna, al acto de presentacion del
balance de la estrategia “Crecer Juntos” 2025, asf como a la segunda edicion
de los Premios Volcanic Xperience.

Invitados por el Consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Soberania
Alimentaria del Gobierno de Canarias, D. Narvay Quintero Castafieda asis-
timos al acto de entrega de los Premios Agrocanarias 2025, en el Auditorio
Adéan Martin, en Santa Cruz de Tenerife.

Convocados por el Consejero de Agricultura, Ganaderia, Pescay Soberanfa
Alimentaria del Gobierno de Canarias,D. Narvay Quintero Castafieda asis-
timosaunareunionen la sede de Presidencia del Gobierno de Las Palmas de
Gran Canaria, donde estuvo presente el presidente de Canarias, Fernando
Clavijo Batlle, para tratarel POSEI Adicional y el Futuro Marco Financiero
Plurianual Europeo.

Invitados por el Consejero de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Soberania
Alimentaria del Gobierno de Canarias, D. Narvay Quintero Castafeda, la
Presidentay la Directora Cientffica del Instituto Canario de Investigacio-
nes Agrarias (ICIA), D? Janira Gutiérrez Peraza y D* M* del Carmen Jaizme
Vega, respectivamente, asistimos al Acto Institucional por el 30 Aniversario
del Instituto, celebrado en el salén de actos del mismo, Ctra. El Boquerdn s/n,
San Cristébal de La Laguna.
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